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UVODEM

Vazeni ¢lenové Kruhu modernich filologt, mili pratelé,

aktualni rocenka, kterou dostavate do ruky, je tentokrat obsahové pestiejsi nez jindy.
Cilem poradateldl bylo, aby ro¢enka reprezentovala aktivity Kruhu modernich filologt
prispévatell i relativné nova témata, s nimiz se setkavaji navstévnici prednasek i dalsi
zajemci o danou problematiku. Predkladana rocenka se také snazi naznacit dalsi smér
vyvoje KMF, a to jeho smérovani k internacionalizaci. Tato skute¢nost se projevuje
nejen v pritomnosti zahrani¢niho autora prispévku (Valerio Baez San José), v pri-
spévku zastupce Generalniho reditelstvi pro preklad (DGT) Evropské komise v Praze
Jana Fabera (DGT rovnéz finan¢n¢ podpotilo nami spolupotadany workshop Cesty
translatologie v r. 2018), ale zejména v mezinarodnim uznani, kterého se dostalo byvalé
predsedkyni KMF prof. PhDr. Jitce Radimské, Dr., udélenim vyro¢ni ceny FIPLV.

KMF si v roce 2020 pripomene stodesaté vyroci zaloZeni Klubu modernich filologd,
jehoz je nastupnickou organizaci. Je tedy symbolické, Ze se v tomto roce pripojuje
také ke gratulantdm u ptilezitosti Zivotniho jubilea prof. PhDr. Libuse Duskové, DrSc.
Rocenka pripomina rovnéz neddvné nedozité sté narozeniny dal$iho z predsedq, prof.
PhDr. Josefa Dubského, DrSc., a na svoji kolegyni i uéitelku prof. PhDr. Alenu Sime¢-
kovou, CSc., zde u prilezitosti vyroc¢i jejtho umrti vzpominaji byvali spolupracovnici
a Zaci.

Toto ¢islo ro¢enky je posledni, které vydavame v tisténé podob¢, nadale pocitame
s publikaci pouze v elektronické forme na webu KMF. Chceme tak otevrit ro¢enku
nejen SirS§imu okruhu ¢tenarq, ale také prispévatelli zejména z fad nastupujici generace
filologti, pro néZ je elektronicka forma védecké komunikace atraktivngjsi, a také udélat

Budeme radi za vaSe pripominky a podnéty.

vedeni KMF
a redaktorky rocenky, Marie Vachkovd a Katerina Stiedovd






I.
K zivotnimu jubileu

prof. PhDr. Libuse Duskové, DrSc.
(* 1930)






ROZHOVOR S PROF. LIBUSI DUSKOVOU

S jubilantkou, prof. PhDr. Libusi Duskovou, DrSc.,
rozmlouvala prof. PhDr. Ludmila Urbanovd, CSc.
Rozhovor probéhl na podzim roku 2019.

1. Kdy jsi se rozhodla, Ze se budes vénovat studiu angli¢tiny? Byla to spise
motivace na zakladé stredoskolské vyuky nebo vlastni zajem o jazyk a kulturu
anglosaského svéta?

Moje studium angli¢tiny bylo vysledkem shody okolnosti a iniciativy a rad mé sestry.
Prvni cizi jazyk, kterému jsem se ucila, byla némcéina — pochopitelné, nebot do ces-
kotrebovského gymnézia jsem zacala chodit na zac¢atku valky za némecké okupace
v roce 1940. Némecky jsem se zacala ucit jeSté predtim. Rodice se rozhodli dat me
do gymnazia ze ¢tvrté tridy a prechod z obecné na stredni $kolu mné chtéli usnadnit
tim, Ze bych byla asponl v jednom predmétu na stfedoSkolskou vyuku pfipravena.
Na ném¢inu jsem dojizdéla k teté do Pardubic. Ptizniva shoda okolnosti se ukazala uz
tehdy, nebot gymnazium Némci postupné rusili: ve valce mélo jen dv¢ tridy, tu, do které
jsem chodila, a tfidu nad ndmi. V mé paté tridé obecné Skoly se prima na gymnaziu
uz neotvirala a Zaci a zac¢ky z vyssich tiid byli prevedeni do vyroby. Dokonceni stie-
doskolského studia jim bylo umoznéno hned po skonceni valky v ¢ervnu a ¢ervenci
1945 ziizenim kurzd, v nichz absolvovali aspon nejpodstatnéjsi ¢ast zmeskané vyuky
a mohli slozit maturitu.

Na gymnaziu jsme kromé némciny méli latinu a francouzstinu. Nejvice hodin bylo
ovsem vénovano némciné, meli jsme ji kazdy den, a kromé toho se vyucovaly némecky
i nékteré predméty. Pét let tak intenzivni vyuky byl dobry zaklad pro osvojeni ném¢iny.
Ovsem po valce k ni byl silny odpor, vratila jsem se k ni az v dob¢ aspirantského studia
pri Cetbé literatury a v souvislosti se zkouskou z ciziho jazyka. Také znalost francouz-
Stiny a latiny mi dobte poslouzila, kdyZ jsem se zamé¢rila na lingvistiku.

Anglicky jsem se zacala ucit také za valky diky iniciativé mé sestry, kterou jazyky
moc bavily. Dozvédéla se, Ze je v Ceské Trebové soukroma ugitelka angli¢tiny, tak jsme
k ni zacaly chodit na hodiny. Pfed valkou absolvovala prazskou jazykovou §kolu, kde
se ucilo podle vybornych uc¢ebnic Ladislava Vymétala. Ty také pouzivala ve své vyuce.
Ucebnice a slovniky, ani zadné jiné prirucky pro studium anglictiny, jazyka nepfitele,
nebylo ovsem mozné ve valce koupit.

O tom, co budu délat po maturité, jsem nemeéla moc jasno. Od détstvi jsem hréla
na klavir, pozd¢ji jsem nekolik let dojizdéla na hodiny klaviru do pardubické hudebni
Skoly. Pomyslela jsem na pokracovani na konzervatori a k tomu mi sestra poradila,
abych se déle ucila anglicky na jazykové Skole. Pardubické ucitelka mé nastésti pre-
dem poslala k své ucitelce, kterd pisobila v prazském hudebnim svété, aby posoudila
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muj vykon. Nebyl nijak oslnivy, byl by stacil na drahu ucitelky klaviru na tehdejsi
Lidové skole uméni. Takova vyhlidka mé vibec nelékala, zlstala tedy jen angli¢tina
na jazykové Skole. Chodila jsem do intenzivniho kurzu s nékolikahodinovou kazdodenni
vyukou, po kterém absolventi mohli skladat tzv. statni zkousku, ktera je opraviiovala
k soukromé vyuce angli¢tiny. Bylo tedy rozhodnuto: budu pokracovat ve studiu ang-
lictiny na Filozofické fakulté. Studium bylo tehdy dvouoborové, na sestfinu radu jsem
z moznych kombinaci vybrala k angli¢tiné d&jepis.

Prijimaci zkouska na anglistice probéhla velmi snadno. Pfijimaci komisi predse-
dal prof. Zden€k Vancura. Viibec mé nezkouseli, na zakladé maturitniho vysvédceni
a vysveédceni o zkousce z jazykové Skoly mi prof. Vancura rekl, Ze mé ptijmou. K tomu
v8ak dodal, ze mam lepsi moznost, studium na Pedagogické fakulté, které je o rok
krat$i. Moje reakce, jak vyplyva z mé predchazejici anglistické drahy, snad ani nemohla
byt jina neZ obvykla: na navrh jsem kyvla a odesla s predstavou studia na Pedago-
gickeé fakulté. Nastésti jsem i tehdy méla poradce, svého budouciho manzela, ktery mi
poradné vyhuboval a trval na tom, Ze musim jit znovu na ptijimaci komisi. JenomzZe
na anglistice mi fekli, Ze vysledky uz poslali na hlavni fakultni komisi. Sla jsem tedy
pred hlavni komisi, které predsedal prof. Havranek. Tehdy jesté nebyl komunisticky
rezim tak tuhy, rozhodovalo se na zaklad¢ védomosti a vysledk, ne podle kadrového
profilu. I hlavni komise posoudila moji pfihlasku kladnég, jen mi k mému velkému
prospéchu zménila kombinaci: misto na angli¢tinu a déjepis m¢ ptijala na angli¢tinu
a ¢eStinu. MUj kadrovy profil byl rozhodujici pozd¢ji, kdyz jsem po dokoncéeni studia
v roce 1953 chtéla pokracovat v kandidatském studiu angli¢tiny. Bylo zamitnuto.
Do externiho studia jsem byla prijata az v roce 1959 diky pétiletému pisobeni na Kate-
die jazyk tehdejsi CSAV.

2. Povazujes studium kombinace angli¢tina—cestina za nejvhodnéjsi pro pripravu
na védeckou drahu?
Pro pripravu na vyzkumnou ¢innost je ovSem zakladni studium prament popisujicich
zkoumany jazyk jako takovy. Mnoho anglistt lingvistd, a to nejen rodilych, vystudovalo
na tomto zaklad¢€. Pro teoreticky vyzkum zkoumaného jazyka mutZe v§ak byt ptinosné
i porovnani s matei'skym nebo jinym jazykem (jakoz i kontrastivni studie vice jazykd),
nebot pohled z jiného jazyka mtize odhalit jevy, které pti pohledu ze samotného zkou-
maného jazyka zistavaji skryty.

Vyznamnym teoretickym prinosem kontrastivniho studia anglictiny a ¢eStiny
k védeckému popisu angli¢tiny je vyklad anglického slovosledu v ramci teorie aktudl-
niho ¢lenéni vétného / funkéni vétné perspektivy. Zaklad k ni polozil Vilém Mathesius
svymi studiemi slovoslednych principt a jejich hierarchie a do konzistentni teorie ji
rozvinul Jan Firbas a jeho Zaci a pokracovatelé. Velmi pfinosné pro védecky popis
anglictiny jsou také védecké popisy CeStiny, nebot ¢eskd bohemisticka lingvistika je
bohaty zdroj novych lingvistickych poznatkd. Teoretickou pfinosnost studia ¢estiny
ostatné pozoruji u dvouoborovych studentt angli¢tiny a ¢eStiny, nebot podle mych
dosavadnich zkuSenosti jejich znalosti a vysledky jazykovych analyz prevySuji znalosti
a analyzy studentd, ktefi studuji angli¢tinu jako jediny obor.



Pro vyuku angli¢tiny je ovSem studium angli¢tiny v kombinaci s ¢e§tinou u nas
nejvhodnéjsi obecné, nejen v pripadé oborového studia ¢eskych studentt, nebot interfe-
rence mater'Stiny je hlavni zdroj odchylek v angli¢tin€ nerodilych mluvéich ve srovnani
s rodilou angli¢tinou.

V soucasné dobé se interference matet'Stiny zkouma novymi metodami, vytvaienim
korpust learner English, a to nejen v domécich projektech, ale i mezinarodné (napf.
Leuven learner corpus Katolické univerzity v Leuvenu v Belgii).

3. Jak byla koncipovana vysokoSkolska vyuka angli¢tiny v dobé Tvych studii
na Karlové univerzité? Na které predméty se kladl nejvétsi diiraz? (Vztah mezi
jazykem a literaturou, vyjimecnost nékterych osobnosti, které na katedre ang-
listiky piisobily.)

V dobé, kdy jsem studovala, vedl Katedru anglistiky prof. Zden€k Vancura, ktery
prednésel anglickou a americkou literaturu. Jeho asistentka byla dr. Kvéta Marys-
kova, literarni seminare vedl také dr. Vladimir VendyS. Rodili mluv¢i byli v té dobé
na anglistice dva, do roku 1950 William R. Lee, po kterém nastoupil lan G. F. Milner,
a Iris U. Lewitova, znama prekladatelka ¢eské beletrie. V dobé mého studia vyucovala
v prekladatelskych a tlumocnickych kurzech. Pozdégji jsme se spratelily, jezdila jsem
za ni do Dobtichovic az do jejiho umrti v roce 2008. Anglické dé&jiny ndm prednasel
prof. Josef PoliSensky, didaktiku pro ucitelsky smér (studium se tehdy od tietiho roc-
niku délilo na ucitelské a odborné) dr. Jitina Dunovska. Anglické a americké realie (pro
odborny smér) vyucoval dr. Vilém Fried, ktery po roce 1968 emigroval do Némecka.
Nemohu rici, Ze by se na néktery predmét kladl nejveétsi daraz. Jak je tomu obvykle,
vétSina studentt preferovala literaturu. K tomu zptisob, jakym prof. Vanc¢ura predna-
Sel, byl tak poutavy a obsah jeho prednések tak zajimavy, Ze i téch nékolik studentl
tihnoucich k lingvistice, véetné mé, skoro mezi literaturou a jazykem véhalo. Ptichazel
do poslucharny s ne¢kolika knihami, v kterych mél zalozky, rozlozil si je na stole a pred-
nasel z neékolika poznamek, podle nichZ pri svém vykladu otviral prinesené knihy
na zaloZenych mistech, ktera citoval, pripadné komentoval.

Také ve vyuce jazykovych predmétl jsem méla to §tésti, Ze je vyucovali nejpred-
n€jsi odbornici ve svych oborech: na fonetiku a morfologii jsme méli v prvnim roce
prof. Poldaufa, na historicky vyvoj v druhém roce prof. Vachka a na syntax v tretim
a ¢tvrtém roce prof. Trnku, ktery se pozdé&ji stal mym Skolitelem v kandidatském
studiu. Prof. Vachek byl prosluly vyzadovanim dochvilnosti. Studenty, kteri ptisli byt
jen tésné po zacatku jeho prednasek a seminaidi, uz do poslucharny nevpustil a meli
absenci. Sdm se opozdil jen jednou, o dvé minuty kvili zpozdéni vlaku — dojizdél
z Brna. Zameskané minuty nahradil, jednu ve vyuce ten den a druhou v dals$im tydnu.

Pokud jde o ideologicky aspekt studia v té dob€, méli jsme povinny ,krouzek*
vedeny v prvnim roce svazackou funkcionarkou, kterd nés ideologicky instruovala
a nabadala k chozeni na brigady. Nastésti ji v druhém roce vystfidal inteligentni student
ze ¢tvrtého ro¢niku.

Ro¢nik, ktery zacal studium o rok drive nez nas, byl vpravde , hvézdny“: Mirek
Jindra, EliSka Hornatova, Eva Masnerova, Jarmila Emmerova, Jaroslav Hornat, Rado-
slav Nenadal a Rostislav Kocourek, ktery v Sedesatych letech emigroval do Kanady
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a v profesorské hodnosti vyucoval na univerzité¢ de Dalhousie v Halifaxu. Ostatni
pokracovali v akademické draze drive ¢i pozd€ji na domovské anglistice, odkud byla
»odejita“ z ideologickych davodi Jarmila Emmerova na katedru prekladatelstvi a tlu-
mocnictvi. VSichni ziskali (jako posledni ro¢nik) na zakladé svych diplomovych praci
a vysledkt studia titul PhDr.

Martin Hilsky v dobé mych studii jeSté na prazské anglistice neptsobil. Prvne jsem
se s nim na fakulté setkala, kdyz mé za nim v sedmdesatych letech poslal prof. Poldauf
kvili mému prispévku do Prague Studies in English. To uZ byl asistentem, pozdéji az
do rozdéleni anglistiky na Ustav anglického jazyka a didaktiky a Ustav anglofonnich
literatur a kultur jejim dlouholetym reditelem.

4. Jaké byly pracovni vztahy mezi anglisty z CSAV a kolegy z Katedry anglistiky
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy?
Z anglist(, ktefi piesli z CSAV na anglistiku FF UK, to byl pfedevsim dr. Jindra.
V CSAV piisobil v sedesatych a sedmdesatych letech jako lingvisticky specialista pro
anglickou gramatiku, potom az do odchodu do dtichodu v roce 2000 na prazské ang-
listice. Radu let po umrti prof. Drozda byl jejim vedoucim. Byl to on, kdo mé v roce
1985 prijimal pri mém prechodu na fakultu z Ustavu pro jazyk éesky CSAV (do néhoz
byla za¢lenéna lingvisticka sekce Ustavu jazyk a literatur CSAV). Treti anglista, ktery
plsobil v akademii, byl Miroslav Rensky. Jeho pedagogicka akademicka dréaha je v§ak
spojena s newyorskou City University, nebot v roce 1969 zistal v New Yorku, kde byl
na akademické stazi. V devadesatych letech presel z akademie na fakultni anglistiku
Ales Klégr, ale ne z jazykovédného pracovi$te, nybrz z Encyklopedického tstavu.

Kontakty mezi fakultnimi anglisty a anglisty v CSAV byly také na vyssi Grrovni.
Koncem svého ptisobeni na fakulté prof. Poldauf poradal seminat pro anglisty z obou
instituct, ktery pokracoval i po jeho odchodu z fakulty po dosazeni dlichodového véku.
Stal se v akademii konzultantem pro jazykova oddéleni a seminare byly soucasti jeho
ptsobeni v akademii.

VétSina anglistli vSak plisobila jen v jedné instituci bez blizsich vzajemnych vztaht
s druhym pracovistém. V lexikografickém oddéleni Ustavu pro jazyk ¢esky (diivéj$im
Ustavu jazykt a literatur CSAV) pracovali na anglicko-¢eském slovniku Karel Hais
a Bretislav Hodek. Na fakulté krom¢ absolventt ,,hvézdného“ ro¢niku vyucovala Mar-
cela Kuncov4 a Vladimira Cahova. Casto jsem se s ni setkavala na seminéfich prof. Pol-
daufa, ale pfed mym prechodem na fakultu jsme se blize neznaly. Po zaloZeni Katedry
jazykt CSAV (v roce 1954), kam mé prijali, kdyZ jsem po dokonéeni studia hledala
zaméstnani, se pocet anglisti v akademii rozrostl: kromé Miroslava Renského, ktery
byl na Katedre jazykti CSAV tajemnikem a vyuc¢oval angli¢tinu a rustinu, tam pracovala
Libuska Bubenikova, pozdéji také Vlasta Rejtharova, Lida Kollmannova a Jan Caha
(shoda jeho prijmeni s prijmenim Vladky Cahové je nahodil4). Libuska Bubenikova
a Lida Kollmannova se dobie znaly s Mirkem Jindrou — spolupracovaly s nim na nékte-
rych jeho priruckach pro vyuku angli¢tiny. Vlasta Rejtharova prisla na Katedru jazykd
v osmdesatych letech, az kdyz zacal tuhy komunisticky rezim povolovat. Prozila valku
v Anglii; pokud m¢ neklame pamét, jeji rodina uprchla do Anglie z Polska. Jeji manzel
byl pilot v British Air Force, procez byl — a¢ je to tézko pochopitelné — doma po valce
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v nemilosti. Vlasta byla az do osmdesatych let zaméstnana jako pravod¢i v tramvaji.
Jako vétsina ¢lenti Katedry jazykti CSAV kromé vyuky spolupracovala na radé pii-
rucek pro vyuku (nejen anglictiny, ale i francouzstiny, svého druhého oboru), a to
nejen pro vyuku védeckych pracovnikd, ale i pro béZnou vyuku angli¢tiny. Libuska
Bubenikova kromé spoluprace na anglickych priruc¢kach prekladala. Na radé¢ prekladt
spolupracovala se svym manzelem, spisovatelem a prekladatelem, ktery publikoval
pod pseudonymem Jifi Valja. Caha také pirekladal, ale Libusciny a jeho preklady si
nekonkurovaly, byly z riznych oblasti beletrie. Bubenikovi piekladali zndmé soucasné
autory (Faulknera, Grahama Greena), kdezto Caha kromé jinych i starsi autory (Jacka
Londona, Jamese Fenimore Coopera, ba i Smrt krdle Artuse Thomase Maloryho).
Byl také lexikograf, s Jitim Kramskym spolupracoval na anglicko-¢eském slovniku.
O vztazich mezi anglisty literaty v akademii a na fakultni anglistice toho bohuzel moc
nevim, v Ustavu jazyka a literatur pracovali v jiném oddéleni a pozdé&ji v samostatném
Ustavu pro ¢eskou a svétovou literaturu. Za svého plisobeni v akademii jsem se nékdy
setkala s Martinem Prochazkou, ktery pozdéji presel na fakultni anglistiku a ptisobi
tam doposud v Ustavu anglofonnich literatur a kultur. Radu let byl jeho feditelem.

5. Jak doSlo k Tvému prestupu na Katedru anglistiky FF UK? V ¢em je prace
anglisty na vysoké skole odlisna od prace v akademii?

Ani na svoje posledni plsobisté jsem neptisla ze své vlastni iniciativy. Po odchodu
doc. Noska do dichodu méla jazykova sekce anglistiky jen asistenty a potrebovala
¢lena s vy$§im odbornym zarazenim. Hodnost docenta v akademii sice neexistovala,
ale odpovidalo ji zarazeni ,samostatna védecka pracovnice®“. Anglistika byla tehdy
anglické odd¢leni Katedry germanskych jazykd, kterou vedl prof. Drozd, protoze
po odchodu prof. Poldaufa nebyl pro vedeni samostatné anglistiky Zadny profesorsky
kandidat. Anglické oddéleni vedl dr. Jindra, ktery mou praci dobte znal — plivodné
jakozto lingvisticky specialista pro anglickou gramatiku v CSAV mél byt spoluautorem
Miluvnice soucasné anglictiny na pozadi cestiny, coZ byl ustavni tkol, na kterém jsem
pracovala v Ustavu jazyki a literatur CSAV. Byla jsem tehdy jedinou anglistkou, ktera
méla kvalifikaci pro vy$si nez asistentské zarazenti, avSak nikoliv nalezity kadrovy profil.
Prijimaci fizeni trvalo rok a bez maximalniho spole¢ného tsili vSech ¢lent anglistiky,
jejichz podpora mohla mému prijeti pomoci, bych byla sotva prijata. Méla jsem tehdy
také §tésti jako pfi prijimani na Katedru jazykti CSAV, Ze i kadrova referentka se divala
na moje prijeti priznive.

Pokud jde o odli$nost prace anglisty v akademii a na fakulté, zaleZelo na akademic-
kém pracovisti, v kterém jsem pracovala. Nominalné byly étyri: Katedra jazykt, Ustav
jazykd a literatur, Kabinet cizich jazykt a Ustav pro jazyk éesky CSAV. Ve skuteénosti
véak byly jen dva, protoze Kabinet cizich jazykti CSAV vznikl po rozdéleni Ustavu
jazyk a literatur na samostatnou literarni a lingvistickou instituci a pfi dal$i reorga-
nizaci byl privtélen k Ustavu pro jazyk éesky.

Na Katedie jazykti CSAV byla naplii prace anglisty v podstaté stejna jako na fakulté.
M¢la jsem povinnosti pedagogické a odborné a od Cerstvé absolventky se samoziejmé
z4adalo, aby pokracovala ve studiu a ziskala hodnost kandidata véd. Prihlasila jsem se
tedy do externi aspirantury na FF UK a diky tomu, Ze jsem pracovala v CSAV, jsem byla
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prijata. Mym skolitelem byl prof. Trnka. Nebyla jsem na katedre jedinou aspirantkou,
k prof. Trnkovi jsem ze zac¢atku chodila s kolegou Cahou, ktery vsak pozd¢ji aspirant-
ského studia zanechal. Treti aspirant na katedre, vynikajici germanista dr. Eduard
Benes, aspiranturu ovsem tspésné dokoncil (moje vzpominka na ného vysla v XX1V.
roc¢ence Kruhu modernich filologii v roce 2012).

Pokud jde o odborné povinnosti, byly také v podstaté stejné. Na Katedre jazykt
jsme pracovali na u¢ebnicich anglic¢tiny pro védecké pracovniky a vzhledem k tomu,
Ze v padesatych letech bylo prirucek pro zakladni studium angli¢tiny velmi malo,
z podnétu Nakladatelstvi CSAV vznikla na katedie i Stru¢nd mluvnice angliétiny.
Na fakulté prace na pomickach pro vyuku zahrnuje psani skript, v mém ptipadé to
byly sbirky textli a prikladt k morfologickému a syntaktickému rozboru. Rozdil mezi
akademickymi a fakultnimi texty pro vyuku je ovSem v jejich obsahu a zaméreni.
Odborna ¢innost v§ak nespocivala jen v psani prirucek pro vyuku, zahrnovala také
publikovani v odborném tisku.

Pokud jde o pedagogickou ¢innost, mezi aspirantskymi kurzy a fakultnimi seminari
byly podstatné rozdily: aspiranti byli vétSinou ve studiu anglictiny za¢ate¢nici nebo
mirné pokro¢ili, zakladni aspirantské kurzy byly zaméreny na ¢etbu odbornych textd,
tj. na ptipravu pro povinnou aspirantskou zkousku z ciziho jazyka. Byly organizovany
podle obort studia, takZe pocet i¢astnikd byl velmi maly, tfi—pét, ziidka vice. Ve vech
téchto aspektech se vyuka ve fakultnich seminarich podstatné li$i. Nicméné vyuka jako
takové byla slozkou pracovni naplné v obou institucich.

Prace v Ustavu jazykd a literatur (a jeho nastupcd po reorganizacich) se oviem
od préce na fakulté podstatné ligila. Ustavy akademie jsou védecka pracovisté pracu-
jici na tstavnich tkolech, pedagogickou ¢innost nezahrnuji. V. dobé mého pisobeni
v CSAV bylo tstavnim akolem jazykovych pracovist pracovat na mluvnicich v akademii
zastoupenych jazykd a na tvorbé slovnikli. Pracovala jsem v gramatickém odd¢leni
na Mluvnici soucasné anglictiny, kolega Mirek Povejsil pracoval na mluvnici ném¢iny,
Jan Sedlacek na mluvnici srbocharvéatsStiny, rustinati pracovali na velké mluvnici
rustiny; tvorba slovnikli zahrnovala vedle jiz zminéného anglického slovniku slovnik
staroslovénstiny a ukrajinstiny apod. Kromé prace na mluvnici jsem od zac¢atku svého
ptsobeni pracovala jako redaktorka akademickych ¢asopist Philologica Pragensia
a Casopis pro moderni filologii, které byly v roce 1990 rozdéleny na dva samostatné
Casopisy, literarni a lingvisticky, ptejmenované na Linguistica Pragensia a Litteraria
Pragensia. Linguistica Pragensia mé provazela i na fakultu a zistala mi i po zméné
vydavatele, kdyZ je akademie od roku 2013 prestala vydavat a ujala se jich Filozoficka
fakulta. Takze v této sloZce se moje prace v akademii a na fakulté shodovala.

V obou svych ptsobistich jsem pracovala rada, v pohodé kolegialniho prostiredi
a zejména na fakulté v prostiedi krasnych mezilidskych vztahd.
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Nase mila pani profesorko,

kdyz Vam kdysi kone¢né dali svoleni, abyste mohla ucit, a Vy jste z Akademie véd presla
na fakultu, byl jsem uZ v poslednim ro¢niku studia. V odborné praci jsem se dosud
uzkostliveé drzel pti pobreZi, ale dobfe véd¢l, Ze mé co nevidét ¢eka otevirené more.
S Vasim prichodem ma plavba kone¢né dostala pevny kurz, byt tehdy jsem dosud jen
matné tusil, pro¢. Dnes, po tiech a ptl desetileti sluzby ve fakultni posadce, to uz dobre
vim. A tak mi prosim dovolte, abych se to u prilezitosti Vaseho jubilea pokusil vyslovit
a jménem vSech lodnikd — kolegyn, kolegti, studentt a studentek za ona predlouha
1éta — Vam za to vSechno z hloubi srdce podékoval.

Byla jste a vzdycky budete pro nas okolo vzacnym piikladem lingvistky, ktera se
metodologicky Cisté a zaroven zcela srozumitelné pta po podstaté jazykovych funkei
a struktur, vedena neselhavajici intuici, postupujic od materialu k teorii a pritom
zaujaté oteviena vSemu novému odbornému déni. Dlvérné znala jazykovych ,dat“
a systémd anglictiny az do posledniho zakouti, neptrestavate nas prekvapovat kla-
denim otazek, objevovanim netuSenych souvislosti a vyty¢ovanim témat, ktera, jak
sama casto rikavate, ,,by se méla zkoumat®. VSechny tyto schopnosti Vas zaroven
odjakziva ¢ini bajecnou a inspirujici ucitelkou s nakazlivym zapalem, nepotlacitelnou
zvidavosti a nezdolnou energii, neskonale prisnéjsi k sobé nezli k druhym. Ucitel-
kou tim presvédcCivejsi, Ze pro nas zlstavate vzorem clovéka prizraénych mravnich
postojl, pracovitosti, vytrvalosti a odvahy. Kdykoli jsme snad lidsky tapali, kdykoli
jsme potrebovali povzbudit nebo kdykoli se nam do néceho treba jen nechtélo, dobie
jsme veédéli, Ze se prosté jen mizeme vydat za Vami, vérnou lidem i principlim a jiz
davno kracejici kyZenym smérem.

Pluje-li naSe lod vytrvale a bezpe¢né¢ morem stale neklidnéj$im, je to pfedevsim
zésluhou Vasi. Byla jste totiz vzdy a stale zlistavate nejen tichou, z podstaty véci pove-
fenou kapitankou a prirozenou kormidelnici, ale vzdy jste byla pripravena zaskocit
a prece ji jste, vzdy pohotove jako sluZebnice vSech a v§eho — védy, oboru, katedry,
kolegti i studentdi vSech stupnili véetné téch Cerstvé prijatych, suchozemct pred prvni
plavbou. Nasi lodi jste odjakziva pevnym tramovim i nepropustnou smolou zaroven,
jste soli naSeho more.

Draha pani profesorko, Vase trvajici pritomnost na palub€ je pro nas povznasejicim
kazdodennim poZehnanim, vSestrannym prevzacnym darem, za ktery neprestavame
dekovat.

S laskou za vsechny z UAJD
Jan Cermdk



Mila pani profesorko,

radi bychom se zaradili do dlouhé fronty gratulantt a poprali Vam vSechno dobré
k VaSemu jubileu, predevsim hodné zdravi a pohody.

Obdivujeme Vasi dlouholetou ¢innost na poli anglistiky a kontrastivni lingvistiky
i vysledky, kterych jste dosahla ve své pedagogické a prednaskové ¢innosti. Nesmirné
si vazime Vasi obétavé redakeni prace.

Jsme radi, Ze Vas smime ctit jako vzor soustavného a soustiedéného védeckého
badani.

Mnohokrat jste nAm pomohla cennou radou ¢i ndpadem pri edi¢nich pracich ¢i
s posuzovanim kvalifika¢nich praci. Bylo by toho mnoho i po lidské strance.

Pri setkani s Vami mame pocit, ze vlastnite obdivuhodny vnitini klid, dokazete
racionalné€ rozliSit véci podstatné od nepodstatnych, a tak ziejmé velkou mérou souz-
nite s maximou Dietricha Bonhoeffera:

Man muss sich durch die kleinen Gedanken, die einen argern, immer wieder
hindurchfinden zu den grofien Gedanken, die einen stdrken.

Kéz bychom toto dokéazali v té az moc pestré smési kazdodennich podnétt a drob-
nych (mnohdy tmornych) ukola tak dobie jako Vy.

Vasi kolegové z Ustavu germdnskych studii
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PRAZDNINY JSOU (PRE)PLNINY

EVA HAJICOVA

Mil4 Libusko,

kdybych méla vypocitat, za co vS§echno jsem Ti vdé¢n4, byl by to velmi dlouhy
seznam. Zacala bych obsahlym vyétem prilezitosti, kdy jsem se hiala na vysluni
Tvého pratelstvi, predevs§im si nesmirné povazuju toho, Ze ses na mne nedivala jako
na odrodilou anglistku, ale vzdycky jsi mi davala najevo, Ze do anglistického tabora
patiim. A pokracovala bych nekone¢nym seznamem podnétt, které jsem ziskala at
jiz z Tvych ¢lankd nebo prednasek, nebo tieba jen ze spoleéné ticasti na raznych
obhajobach nebo zkouskach. Ucila jsem se a stale se u¢im z Tvé hluboké znalosti
jazyka a praci o ném a z Tvé nebyvalé skromnosti, pracovitosti a neubyvajici energie.
Kdyz jsem premyslela o vhodném darku k Tvému Zivotnimu jubileu, napadlo mé¢, Ze by
T¢ mohlo potésit par vét z naseho prazského ,,afaliho“ anglicko-¢eského paralelniho
korpusu: na své prednasce o aktualnim ¢lenéni v piekladu ses zminila, Ze v Tvém
materialu bylo jen malo vét, které by se vyrazné liSily umisténim né&jakého ¢lenu
v tématu nebo rématu.

Tak tady jich par je:

But losers were spread in a broad range by the end of the session.
Ale koncem burzovniho dne se rozsirily rady téch, co ztratili.
I was in Stinson Beach when the quake rolled through town.
Kdyz se zemétieseni valilo méstem, byla jsem v Stinson Beach.
(v predchozim kontextu bylo zemétreseni zminéno)
He turned himself in to authorities in New York earlier this year.
Na zacatku tohoto roku se obrdtil na tirady v New Yorku.
Most stock-market indexes were hitting all-time highs at around the time of the poll.
V dobé okolo vyzkumu dosahovala vétsina indexii akciového trhu rekordnich vysin.
The citation was misstated in Friday’s edition.
V pate¢nim vydani byla tato citace uvedena chybné.
Each has an equal vote at the monthly meetings.
Na mési¢nich schlizich maji vsichni stejny hlas.
A 35-nation environmental conference opened in Sofia, Bulgaria.
V bulharské Sofii byla zahdjena konference 35 stdtii o Zivotnim prostredi.
Activity was light in derivative markets, with no new issues priced.
Na odvozenych trzich byla aktivita mirnd, s Zddnym novym ohodnocenim emisi.
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Hewlett-Packard Co. also has begun to gain share in the whole computer-integrated-
-manufacturing arena.
Na scéné automatizovanych vyrob rovnéz zacala ziskdvat podil spolecnost Hewlett-
-Packard Co.
The following issues were recently filed with the Securities and Exchange Commission.
U Komise pro regulaci prodeje cennych papira byly v posledni dobé zaregistrované
tyto emise.
Recession fears are springing up again among investors.
Mezi investory opét nartistaji obavy z recese.
But we’re... going to be in the exact same situation next year.
Ale pristi rok budeme... v naprosto stejné situaci.
About 20,000 years ago the last ice age ended.
Poslednt doba ledovd skoncila asi pied 20 000 lety.
Only twice since the 1960s has annual gross domestic product growth here fallen be
3% for two or more consecutive years.
Rocni ndriist hrubého domdciho produktu zde spadl pod 5 % béhem dvou nebo vice
po sobé jdoucich let pouze dvakrat od Sedesatych let.
The year was misstated in Friday’s editions.
V pate¢nim vydani byl rok uveden chybné.
Coke introduced a caffeine-free sugared cola based on its original formula in 1983.
Spolecnost Coke v roce 1983 uvedla na trh bezkofeinovou slazenou kolu zaloZenou
na piivodni recepture.

Pro nékteré dvojice bych tieba mohla i néjaké vysvétleni nabidnout, ale to nechdm
na nase osobni setkani. Té$im se na né a preju Ti, abys jesté dlouho v plné sile a zdravi
mohla citovat to Tvé oblibené firbasovské heslo, které je v nadpisu mé zdravice.

Tvoje vdécna
Eva Haji¢ovd



Didaktika






VYUCOVANI CIZOJAZYCNE MLUVNICE
V BENESOVE METODICE CIZICH JAZYKU

TOMAS GRAF

V roce 1970 vysla ve Statnim pedagogickém nakladatelstvi brozovana kniha Meto-
dika cizich jazyku, kterou redigoval vyznamny germanista a didaktik cizich jazyka
prof. Eduard Benes. Vychazi v dobé¢, kdy v lingvodidaktickém svété vrcholi obdobi
audiovizualni metody, jejichz ¢etnych omezeni si Bene$ jako erudovany didaktik a autor
mnoha jazykovych ucebnic byl dobie védom. Metodiku cizich jazykii (dale MCJ) kon-
cipuje jako metodiku obecnou, nezaméienou na specificky jazyk, ale na $irsi skupinu
jazyku zapadnich, predevSim némcinu, angli¢tinu a francouzstinu. Vyucovani cizim
jazykdm ptisuzuje znaény vychovné-vzdélavaci vyznam.! Kli¢ovou roli zde pritom
dle Benese hraje ucitel, ktery ma byt vestranné pfipraveny jak po strance jazykové
vybavenosti, tak z pohledu teoretickych a praktickych aspektti lingvodidaktiky. Prave
za tim ucelem sestavuje MCJ jako zakladni vysokoskolskou uc¢ebnici pro lingvodidak-
tické obory na filosofickych a pedagogickych fakultach. Didaktiku cizich jazykd pritom
tradi¢n€ opira o tti zadkladni discipliny, lingvistiku, pedagogiku a psychologii, coz se
promita do struktury vétsiny metodickych kapitol MCJ, které jsou pojednavany pravé
z pohledu téchto disciplin. Jako zakladni cil vyuc¢ovani cizim jazykdm chape MCJ
komunikaci, ktera je vysledkem synergie ovladnuti jazykovych prostiedku a fe¢ovych
dovednosti.

MClJ je rozd€lena do tfech blokt. V prvnim definuje cile vyucovani cizim jazykim
(dale VCJ), mapuje historii oboru a vysvétluje vztahy mezi lingvistickymi, psycholo-
gickymi a pedagogickymi zaklady VCJ. V druhém pojednéva o vyucovani jazykovym
prostfedkim a fe¢ovym dovednostem. A ve tfetim bloku se zabyva vyucovacim
procesem pii VCJ. Metodika je primarn¢ urcena pro vyucovani stredoSkolskych ¢i
dospélych studentt a predpoklada pritom, Ze studentem je kognitivné zraly, motivovany
a inteligentni jedinec. Vychdazi tak z pozice ideélni tfidy a idealniho Z&ka a nezabyva
se moznymi problémy, které pti vjuce mohou nastat. To je ale charakteristicky jev
tehdejsich didaktik a neziidka i téch soucasnych.

Do svého tymu si Benes ptizval fadu lingvistii a lingvodidaktiki? a o sepsani kapi-
toly o vyu€ovani mluvnické stavbé cizich jazykd pozadal Libusi Duskovou a Antonii

1 Srov. souc¢asnou diskusi o hodnotach v kontextu VAJ, napt. v Johnston (2003) ¢i Menard-Warwick et al.
(2016).

2 L.Duskova, Z. Frolikova, A. Hakenova, J. Hendrich, F. Marek, A. Mensikova, Zd. F. Oliverius, E. Olive-
riusova, I. Rochowanska, V. Stehlik, M. Salkova, A. Tionova, S. Zapletal
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Mensikovou. Podivejme se, jak se tato stat ¢te po vice nez 50 letech od vzniku a nakolik
je stale aktualni.

Autorky svou kapitolu zac¢inaji pojednanim o tom, jakou roli hraje v procesu dorozu-
mivani gramatické stavba. Jeji automatizace spolu s automatizaci uZiti slovni zasoby je
predpokladem vytvareni jazykového povédomi nutného pro osvojeni jazyka. Gramatiku
a slovni zasobu pritom chapou jako prolinajici se, nékdy i obtizné odd¢litelné systémy.
Jejich osvojeni pak miize byt vysledkem zvladnuti pravidel i lexikalizovaného uziti.
Toto chapani osvojeni gramatiky se v pozdé&jsich letech v didaktikach cizich jazyka
opakované objevuje, obzvlasté napf. v tzv. lexikalnim pristupu Michaela Lewise (Lewis
1993, Lewis and Gough 1997), ¢i v konceptu tzv. grammaring Diany Larsen-Freema-
nové (2003).

Zabyvaji se i otdzkou gramatické normy. Jako vhodnou pro ucely VCJ pokladaji tu,
ktera vychazi ze vzdélani ucitele, ktery zaroven normy nemicha a inspiruje se jazykem
vzdelanych rodilych mluv¢ich. Zde je patrna navaznost na vychovné-vzdelavaci funkei
VClJ, které je pro tehdejsi didaktiku cizich jazykt (dale DCJ) charakteristicka. Pred-
znamenava pak zaroven i diskusi o normach, ktera DCJ provazi az do soucasnosti,
at uz z pohledu variet rodilych mluvéich, nebo mluvéich nerodilych napft. v kontextu
anglictiny jako lingua franca (viz napft. Jenkins et al. 2017).

Mezi klicova témata v teorii akvizice cizich jazykd pattily v této dobé predevsim
otazky jazykového transferu, tedy toho, jakym zptisobem ovliviiuje proces uc¢eni znalost
matefstiny. Té se v literatuie pripisovala zprvu predevs§im role negativni a predpokla-
dalo se, Ze znalost matei'§tiny v procesu akvizice interferuje. Aplikovani lingvisté se
v pribéhu 50. let 20. stoleti zabyvali vyvojem didaktickych postupd, které vyucovani
ciziho jazyka zamétuji prevazn€ na ty aspekty osvojovaného jazyka, které se nejvice
odlisuji od materstiny. Oc¢ekavalo se totiz, Ze praveé takové jevy budou studentiim
¢init nejvétsi obtize. Jakkoliv se tato teorie zéasti potvrdila (patrné to je napriklad
u transferu prizvuku), realita byla komplikovanéjsi. Ne vSechny oblasti, u nichz by
se na zaklad¢ odliSnosti od matefStiny daly o¢ekavat problémy, byly ve skute¢nosti
natolik problematické pro studenty. Navic se dari doloZit i pozitivni vliv matetf$tiny
v piipadech, kdy mezi matef'§tinou a osvojovanym jazykem existuji jevy podobné. Zde
se pak hovofti o pozitivnim transferu, ale ani ten nefunguje bez vyjimek.

V dobé, kdy vznikala MCJ, byly v knihovnach dostupné spisy Roberta Lada,* Char-
lese C. Friese a Pita Cordera,* vyzna¢nych kontrastivnich lingvistd, kteti se zabyvali vli-
vem materstiny a chybovou analyzou. Jejich kontrastivni ptistup byl v mnoha ohledech
blizky ¢eskému pojeti kontrastivni lingvistiky. Je nasnadg, Ze se tento pristup promita
i do zpracovani vyuky mluvnice v MCJ. Zde se piSe o zdrojich obtizi pti osvojovani
gramatické stavby ciziho jazyka a mezijazykové rozdily jsou povazovany za zasadni.
Autorky zde rozebiraji, v jakych pripadech matetstina interferuje nejsilnéji (napf.
neexistence jevu v mater'Stin€, rizna diverzifikace prostiedkd, rizné uziti stejnych
¢i podobnych struktur, rozdily v rekci). Zaroven se zde ale materstiné pripisuje i role

3 Napt. Lado, Robert (1957) Linguistics across cultures: Applied linguistics for language teachers, Ann
Arbor: University of Michigan Press.
4 Zdenapt. Corder, Pitt (1967) ‘“The significance of learners’ errors’, IRAL 5(4): 161-170.
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napomocnd v pripadé podobnosti jevl. Vycet zdrojl obtizi se vSak v MCJ neomezuje
pouze na transfer, autorky zvazuji nékolik dalsich oblasti véetné intraferenénich jevi
v rdmci osvojovaného jazyka. Z pohledu soucasné aplikované lingvistiky jde o stale
aktualni téma, které se zacalo znovu hloubéji prozkouméavat s nastupem pocitaco-
vych zakovskych korpust, které umoznuji zpracovani vét§iho mnozstvi dat k analyze
zakovského jazyka.’

Dalsi ¢ast kapitoly popisuje, ¢im je dan stupen osvojeni ciziho jazyka. Ten se odviji
od cilt a potfeb studenta, které autorky stratifikuji, a které tizce souviseji s vybérem
uciva. Pro jednotlivé cile osvojeni navrhuji stanoveni gramatického minima. Jeho popis
v mnohém predjimé Spole¢ny evropsky referenéni rdmec pro jazyky, predevs§im pak
principy stanovené v dokumentech, z nichz se tento dokument vyvinul, obzvlasté pak
Threshold 1990 (Ek and Trim 1998). Vybér uciva pro gramatické minimum ma byt
predevsim ucelny a efektivni, tak aby zvolené minimum stacilo k pokryti potieb. Zaro-
venl musi byt rentabilni, aby se student neucil néco, bez ¢eho se muliZe obejit, a nesmi
pritom premirou informaci studenta mast. K témto promyslenym didaktickym zasadam
pridavaji autorky navod k tomu, jak uc¢ivo hodnotit pro Gcely zatfazeni do minima.
centralnich jevl a s rostouci pokrocilosti i postupné zarazovani jevl perifernich.
V pocate¢nich fazich doporucuji autorky pracovat v ramci pravidelnych jevd, vyuZivat
analogie, nepravidelné jevy zarazovat jen pokud jsou frekventované a vyhybat se malo
frekventovanym vyjimkam. Nepravidelnosti pak mohou byt osvojovany lexikalné¢.
Vybér jeva pro gramatické minimum se odviji i od principu stylistické neutrality ¢i
specifi¢nosti, pri¢emz stylisticky neutralni jevy maji pt'i vyuce dostavat prednost. Jak-
koliv autorky na n¢kolika mistech zdaraznuji hledisko frekventovanosti, upozornuji
téZ na ne vzdy dostupné informace o frekvenci jednotlivych jeva.

Samotné gramatické minimum je pak vymezeno §ifi a hloubkou podani grama-
tickych jevi, pricemz znalost se prohlubuje predevs$im v oblasti stylistické a lexikalni
vazanosti, v rozvijeni jemnéjSich vztahii forem a funkce jak v rovin€ vyznamové, tak
stylistické. I v tomto popisu nachazime paralely mezi tim, jak jsou o0 mnoho let poz-
déji formulovany nékteré slozky komunikativni kompetence® a jak s rozvojem stupné
ovladani mluvnice naklada SERR.

Metodické uchopeni nacviku se ridi principy, které bychom dnes oznacili nejspise
jako konstruktivistické. Pro autorky je pfi procvicovani podstatnd navaznost jevQ,
ktera spociva v rozsirovani toho, co je zakdm jiz znamé, o latku novou, a to s dirazem
na frekvenci, na souvislost s rozvojem slovni zdsoby a na provazanost forem a funkei.
Autorky specificky zminuji, ze podstatnym ptistupem k prohlubovani schopnosti vyu-
zivat mluvnickych prostfedkd vyu¢ovaného jazyka je cyklické probirani gramatickych
jevud. Zde i v moderni didaktické a akvizi¢ni literature nachazime mnohé paralely.

5 Viz napt. koncept Contrastive Interlanguage Analysis (Granger 1996) ¢i publikaci Swana a Smithe
(2001), ktera popisuje specifické rysy razny typt zakovskych angli¢tin s ohledem na matefskych jazyk
mluv¢ich.

6 Viznapt. Canale a Swainova (1980).
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V dal8im oddilu autorky pojednavaji o procesu osvojovani a s nim souvisejicich
metodickych pravidlech a postupech. Ty pritom maji vychazet z toho, Ze osvojovani
psaného a mluveného projevu se ridi jinymi pravidly. Zakladni metodicka pravidla,
ktera autorky podrobné rozpracovavaji, vychazeji ze trech zakladnich didaktickych
principl: principu pfimérenosti u¢ebniho postupu cili, principu spojeni teorie a praxe
a pozadavku metodické gradace.

Primérenost uc¢ebniho postupu cili vychazi z toho, zda cilem je osvojeni specifik
mluveného ¢i psaného projevu. Znovu se zde zminuje role ¢etnosti jevd, vyhradnosti
urcitych tvard a procesd automatizace, které vedou k rozvoji plynulosti mluveného
projevu.

Princip spojeni teorie a praxe souvisi se schopnosti aplikovat pravidla v praxi.
Autorky vychazeji z Hruskovy (1916, 1926) teorie propojeni teorie a praxe, které de facto
vystihuje proces osvojeni jako postupny prechod od deklarativni k procesuélni znalosti,
respektive v jazyce soucasné nauky o jazykové akvizici ke Skale explicitni a implicitni
(viz napt. Ellis et al. 2009, Leow 2015), kde znalost pravidla je ddleZit4 a procvi¢ovani
zcela nezbytné. Zamysleji se nad tim, zda se ma pracovat induktivné ¢i deduktivné a jaké
maji tyto pristupy vyhody i nevyhody. Dilezita by zde méla byt predevsim efektivnost
vyuky, pficemz za ¢asto nejefektivnéjsi postup povazuji uvedeni pravidla, obzvlasté
pokud jde o pravidlo jednoduché. Roli zde ovSem hraje i povaha daného jevu.

Pro osvojeni je pak kli¢ova kvalita procvi¢eni. Diskuze o typech procvi¢ovani je
do urcité miry ovlivnéna audio-oralni metodou; autorky popisuji techniky substituce
a transformace, ale jednim dechem zdiraznuji, Ze takové procvi¢ovani nesmi byt
mechanické, nejde pti ném jen o formalni tkol, ale o vyjadreni vyznamu, o smyslupl-
nost a o organické propojovani lexika a gramatiky. Dale zddraznuji, Ze procvicovani
by mélo probihat v ,,zivych situa¢nich kontextech” a takové aktivity oznacuji jako
komunika¢ni procviceni. Zde v mnoha ohledech predjimaji komunikativni pristup
k VCJ, ony zivé situacni kontexty, které zminuji, odpovidaji napt. Widdowsonovym
(1978) popisiim autenti¢nosti a komunikacni procvi¢ovani pak odpovida konceptu
komunikativnich drild, které jsou hojné zastoupeny i v souc¢asnych uéebnicich cizich
jazykd (Hajkova 2014).

Vyukovy proces zde doporuc¢ovany bychom dne$ni terminologii oznacili jako PPP
(present — practice — produce, viz napf. Ellis a Shintani 2014), béhem néhoz je pravidlo
prezentovano, automatizovano pri procvi¢ovani a nasledné¢ vyuzivano pfi produkci
v typickych situac¢nich kontextech. Jakkoliv je dnes postup PPP ¢asto kritizovan (pre-
dev§im s ohledem na to, Ze mize vést k pasivité Zaka a Ze vychazi z predpokladu, Ze
uceni je linearni proces; viz napt. Maftoon and Sarem 2015), je nutné si uvédomit, Ze
PPP neni metoda, ale jedna z mnoha technik, které lze pti vyuce vyuzit. Jde pritom
technikou zcela zakladni, snadno modifikovatelnou a v mnoha ohledech nenahraditel-
nou. V kontextu publikace MCJ je snad jen Skoda, Ze nebyly uvedeny i jiné alternativy
(Harmer 1996), pripadné jeji modifikace (viz napt. Byrne 1986).

Posledni z kli¢ovych didaktickych zasad, ktera se ma pfi vyuce mluvnice odrazet, je
pozadavek metodické gradace. Zde autorky upozornuji nejen na nutnost postupovani
od jednoduchého ke slozitému a od zndmého k neznamému, ale i na nutnost soustredit
se vzdy jen na jeden novy jev.
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Vlastni osvojovani mluvnice probiha dle autorek ve tiech etapach: seznamovani
s novou latkou, procvicovani a opakovani. I v této ¢asti autorky projevuji znacny
pedagogicky cit. Uvazuji nad tim, Ze by nova latka mela motivovat zZaky svou upo-
trebitelnosti v komunikaci. Ukazuji, Ze novy jev je mozné predvést klidné jiz pred
vykladem, v ptirozené promluvé (srov. Harmerovo ESA, Harmer 1995), a Ze je nutné
jevy uvadét v co ,,nejzivotnéjsim a nejtypictéjsim kontextu®. Pri vykladu je ptitom nutné
upozornovat i na spravnou vyslovnost, rytmus a intonaci. Autorky tak vedou ucitele
k tomu, aby jednak hledali kontextové vhodné situace pro uvadéni novych pravidel
a jednak dbali na organické propojeni jednotlivych rovin jazykového planu. Znovu jde
tedy o postupy, se kterymi se setkdvame v soucasnych metodikach VCJ (srov. napf.
Underhill 2008, Scrivener 2012 aj.).

Pro pochopeni nové latky je podstatna prace s vétnymi modely, které maji kom-
binovat stranku oralni (s dirazem na poslechovou a vyslovnostni slozku), grafickou
a vyznamovou.

Doporuc¢ovana metodika faze procvi¢ovani je pak znacné ovlivnéna audio-oralnimi
pristupy. Autorky doporucuji, aby proces ridil ucitel, ktery ma pouzivat modelové
véty, vhodné je obmenovat za pouziti raznych stimuldi, a ktery ma postupovat linear-
n€ od jednoduchého a zfejmého az po zarazovani kontrastnich prvkd. Audio-oralni
typologii mluvnickych cviceni vS§ak autorky povazuji za omezenou a upozornuji na jeji
nerozpracovanost. To se alespon v zakladu pokouseji v MCJ napravit a predkladaji
vlastni typologii cviceni, jejiz jednotlivé typy se pokouseji hodnotit z hlediska jejich
ucinnosti. Primarné v§ak zohlediiuji komunikacni cile: porozumét textu a dorozumét se.

Procvicovani pak mize mit podobu strukturalné funkéni nebo komunikaéné
funkéni. Zde hraji vyznamnou roli vhodné kladené otazky, kterymi by ucitel mél
vést zaka k samostatnému, plynulému projevu. Opét zde miizeme nachazet paralely
s doporu¢enimi v metodikach komunikativnich pristupd. Komunikaéni charakter by
dle autorek mélo mit i procvi¢ovani pisemného projevu.

Autorky akcentuji cvi¢eni v cilovém jazyce, ale nebrani se ani vyuZiti prekladu, coz
je téma, které se po obdobi jistého utlumu v této oblasti v dobé vyhradné komunikativ-
nich pristupt k VCJ vraci i do sou¢asnych metodik (viz napt. Butzkamm and Caldwell
2009, Deller and Rinvolucri 2008).

Podstatnym rysem vyuky mluvnice je pro autorky soustavné opakovani. To se
pritom miiZe soustiedit i na oblasti, ve kterych Zaci ¢asto chybuji. Zde mize byt napo-
mocné analyza chyb, kterd identifikuje dtivod chybovani a vede k nalezeni vhodného
zpusobu napravy.

V posledni ¢asti autorky pridavaji doporuceni tykajici se zkouseni a hodnocent,
které ma vytvaret zaklad analytického ptistupu odkryvajiciho jak stupen osvojent,
tak vedouci k analyze chyb. Hodnocenti je tak vyrazn¢ formativni a vychazi z toho, Ze
mluvnick stavba je zdsadni pro naplnéni cilovych dovednosti, a musi tak byt , jednim
z hlavnich faktor® urcujicich celkovou klasifikaci®. V sou¢asné dobé se role mluvnice
v klasifikaci pon¢kud relativizuje (srov. napt. pristupy angli¢tina jako lingua franca)
a zdlraznuje se spiSe samotna schopnost realizace sdéleni a naplnéni komunikac¢nich
cildi. Nicméné€ vétSina soucasnych jazykovych testli véetné ¢eské maturity z cizich
jazykld ma jako soucast didaktickych testd i jako soucast hodnoceni ostatnich ¢asti
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zkousek kritéria pro hodnoceni mluvnice a vychazi z predpokladu, ze ovladnuti mluv-
nice je pro dosazeni vyssi jazykové trovné klicové.

MCJ i kapitola o principech vyucovani cizojazy¢né mluvnice vznikala pred vice
neZ padesati lety. V. mnohém je ovlivnéna audio-oralnimi pristupy k vyu€ovani cizich
jazykd, ale vychazi z jejich kritické reflexe (a to jak ve svétle tradi¢nich didaktik, napft.
Hruskovy, tak i modernich, na vyzkum navazujicich pfistupti): mnohem diiraznéji
zvazuje nejen roli komunikace pri osvojovani ciziho jazyka, ale i komunikaci jako
prvotni cil VCJ. V obou ohledech ptedjimé vyvoj komunikativnich ptistupt k VCJ,
které se zacaly rozvijet v nasledujicim desetileti. Pracuje navic s dobovymi poznatky
z nauky o jazykové akvizici, a to pfedev§im v oblasti prace s chybou, automatizace
a jazykového transferu. Vyrazny je i diiraz na jazyk jako prostiedek kultury a zaroven
i na spravnost jako prostiedek, v némz se kultura projevu odrazi.

Kapitola mé4 i z dneSniho pohledu fadu silnych stranek. Mezi n€ patti predevsim
to, Ze je vyrazné orientovand na zaka. Ten ma nejen specifické potieby, z nichz ma VCJ
vychazet, ale i specifické pristupy k u¢eni. Vyuka ma pritom odrazet i to, jak probiha
akvizice, pro niz je klicové vyuzivani jiZ existujicich znalosti a dovednosti, postup
navySovani komplexity, ale zaroven nezahlcovani zaka prebytkem informaci a infor-
macemi nepodstatnymi. Zde je zajimavy frekvencné orientovany pristup ke stanoveni
gramatického minima, ktery predjima English Grammar Profile (viz napt. O’Keefe and
Mark 2017) a ktery ma zajistit, Ze sled uvadéni gramatickych jevii vychazi z frekvenc-
niho zastoupeni téchto jevl v cilovém jazyce.

Zameérenost na Zaka je patrnd i z Cetnych zminek o nutnosti vyucovat efektivné.
Tim se zde rozumi pfedevsim ddsledné podiizeni prostiedkd cili vyucovani, coz se
v modernich metodikach nékdy opomiji i v sou¢asnosti. Pro autorky tak neni natolik
podstatna samotné technika prezentace ¢i procvi¢ovani, ale jeji vysledek, kterym je
pro né na prvnim misté komunikace. A tak i samotné procvicovani nema byt bezduché
a mechanické, ale pokud mozno co nejvice prirozené a prirozené komunikativni.

Z dnes$niho pohledu je v MCJ moderni ddraz na provazani jednotlivych rovin
jazykového planu. Nejde pritom jen o provazanost gramatiky a slovni zasoby, ale
i 0 zohledniovani role prozodie pti vyuce gramatiky, coZ je pfistup, ktery je domi-
nantni v u¢ebnicich angli¢tiny piedev§im v poslednich dvou desetiletich (viz napf.
Underhill 2008).

Kapitola méa tak v mnoha ohledech co fici i po 50 letech od vydani a vystizné a se
zdravou logikou formuluje zakladni principy vyucovani gramatiky ciziho jazyka, které
se uplatnuji i v souc¢asnych ucebnicich a pro nézZ mizZeme najit oporu i v souc¢asné
akvizi¢ni literature.
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MIZEJICi JAZYKY INDIANSKYCH' ETNIK CHILE

MIROSLAV CERNY

1. Mizejici hlasy (Chile)

Hned na tvod letosniho roku (4. 1. 2019) probéhla lingvistickou komunitou smutna
zprava, ze zemiela Dora Manchado, posledni mluvéi indianského jazyka tehuelche.?
Timto jazykem se po staleti hovortilo v jizni ¢asti Patagonie a byli to prave indiani
Tehuelche, s nimiz se béhem své zastavky na plavbe kolem svéta setkal a jejichz jazyku
naslouchal portugalsky moreplavec Ferndo de Magalhdes (1480—1521). Poté, co si tuto
oblast v 19. stoleti rozd€lily nové vznikla Argentina a Chile, byla komunita Tehuel¢ti
rozstépena mezi dva staty, coz spole¢né s vlivem SpanélStiny a dominantniho
sousedniho jazyka mapuche prispélo k postupné erozi tehuelche® a ke ztraté
rodilych mluvéich.

K prechodu na jiny jazyk (§panélStinu, resp. mapuche) doslo nejdiive na tzemi
Chile, kde byl pocet mluvéich tehuelche podstatné nizsi nez v Argentiné. Podobny
osud potkal, pripadné mu celi také dalsi domorodé jazyky. Stav chilskych nativnich
jazyk je dlouhodobé¢ na kritickém bodé a obecné piehlizenéjsi nez v okolnich statech.
Proto bych se rad v nésledujici prehledové stati zaméril na jazykovou rozmanitost Chile
a jeji aktualni vitalitu.

2. Jazykova diverzita na ustupu

Jiz mnohokrat bylo feceno, Ze jazyk je klicovy rozmér lidské existence a Ze prave schop-
nosti komunikovat lidskou fe¢i se lisime od ostatnich prirodnich druht. Jak zdlrazinuje
Antonin Mokfejs (2013: 9), ,,Clovek je a stava se tim, kym je, diky své schopnosti
hovorit, tj. vytvorit jazyk a uzivat jej“. Od prvnich slov, ktera proneseme, se pomoci
téchto slov propojujeme se svétem. Diky jazyku se v tomto svété dokaZeme orientovat
a umime o ném podavat zpravu. Diky jazykové komunikaci dokazeme ve sveté preZit.

1 Préace se nezabyva neptivodnimi (indoevropskymi) jazyky Chile ($§panélstinou, némcinou) a jejich lo-
kalnimivariantami, anijazykovou situaci Velikono¢niho ostrova, ktery je sice sou¢asti Chile, ale nativni
jazyk, kterym se tam hovori (rapa nui), je polynéského, nikoli indidnského ptivodu.

2 Jelikoz pro vétsinu indianskych jazyki neexistuji ¢eské ekvivalenty a tam, kde existuji, panuje mezi nimi
znaéna rozkolisanost, davam prednost nepocesténym nazvim, které ponechavam v podobg, v jaké se
vyskytuji v anglicky, pfipadné Spanélsky psané literature.

3 Ostatnéivyraz tehuelche pochazizjazyka mapuche, autonym je aonikenk.
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V tuto chvili se na svété pouziva priblizné sedm tisic jazyku, které spole¢né
promlouvaji sty cca sedmi miliard lidi. Pokud by existovalo rovnomérné rozlozeni
a kazdym z jazykd hovotil jeden milion uZivateld, dalo by se ocekavat, Ze soucasna
jazykova diverzita planety zlistane do budoucna zachovéana. Redlna situace je oviem
velmi odli§na. 97 % celkové populace svéta hovori pouze 4 % jazykt (tedy 280 jazyky).
Reéeno jinymi slovy, 96 % jazykd je uzivano pouhymi 3 % obyvatel planety Zemé.
Nejnovejsi statistiky uvadéji, ze 10 % jazykt (700) ma méné nez deset rodilych mluvcich
(Hymes, Seyalioglu 2018: 1). Nerovnomérné je i teritoridlni rozlozeni jazyku, kdy se
85 % vSech jazykl hovoii v pouhych dvaadvaceti zemich. Na jednu stranu existuji
jazykové bohaté zemé jako Papua Nova Guinea (850), Indonésie (719) ¢i Indie (460).
Na stranu druhou mame jazykové jednotvarné staty, jako je Island.

V pribehu d€jin se jazykova situace vyvinula tak, ze deseti ,,nejsilnéjsimi“ jazyky
hovori vice nez polovina svétové populace (Harrison 2007:13) a jejich zakladna mluv-
¢ich vzrista. Jazyky na opacném konci spektra naopak o své mluvéi prichazeji, a to
v historicky bezprecedentnim tempu. Podle n¢kterych predpovédi zanikne do konce
21. stoleti 50 % — 90 % vSech jazykd. Na pocatku milénia se psalo o tom, ze kazdych
¢trnact dni zaniké jeden jazyk. Dnes se jiz hovoti o tom, Ze jazyky odchazeji v tempu
(pramérné) jeden co devét dnti (Diamond 2014: 363).

Diivody, pro¢ k tomu dochazi, zde neni tfeba zdlouhavé rozepisovat, detailn¢ je
popsali jini (Crystal 2000, Evans 2010, Nettle and Romain 2000). Jen stru¢né zminim,
ze vymirajici jazyky jsou ¢asto ty, které postradaji pismo; jde o jazyky predliterarnich
etnik. Dale postradaji tredni status, nejsou jazykem spravy, vzdélavani, obchodu,
médii ani modernich technologii. Jejich mluv¢i je obvykle pouzivaji jen na lokalni
urovni, vdomacim prostiedi a v malych skupinach. Vysledkem jsou negativni postoje
k vlastnimu jazyku, potazmo i vlastni kulture. Aby mluvéi menSinovych jazykd zvysili
svUj socialné-ekonomicky kapital, prechazeji na jazyk majority. Tyka se to zejména
nejmladsi generace, jez nejcitlivéji reaguje na spolecenské zmény a tlaky. V okamziku,
kdy je nabouran proces mezigeneracni jazykové vymeény, prichazi jazyk o svou budouc-
nost a postupné¢ vymira.

3. Genealogicka a typologicka klasifikace

Jazykova smrt si nevybira a jeji priklady nachazime na vSech obydlenych kontinentech.
Jako nejohrozenéjsi prostor ze vSech se vSak nabizi Amerika. Pravé zde se naléza nejvice
jazykové kritickych bodt (tzv. language hotspots),* tedy mist, kde je jazykova diverzita
v nejvaznéj$im ohrozeni. Podle Michaela Krausse (1992: 4-10) se 80 % domorodych
jazykt USA a Kanady (tj. 149 ze 187) dale nepredava détem. Co se tyka Stredni a Jizni
Ameriky, tam jde sice o niz$i ¢isla, presto i tak nezanedbatelnd. V prvnim pripadé
Krauss hovoti o 17 % (tedy 50 z 300 jazyku), v pfipad¢é druhém uvadi 27 % (tj. 110 ze
400). A to se potykame s udaji, které jsou jiz vice nez dvacet pét let staré.

4 Oznaceni language hotspot vzniklo analogicky podle terminu biodiversity hotspot a do jazykovédné
praxe je zavedli Gregory Anderson a David Harrison. Vice zde: https://livingtongues.org/language-
-hotspots/

| 32



Statistika naznacuje, Ze vice nez jedna ¢tvrtina jihoamerickych nativnich jazyk
prisla o svou Zivotaschopnost a nachazi se ve stadiu vétsiho ¢i mensiho ohrozeni.
Jesté nez ale pristoupim ke zmapovani, nakolik se tento stav zrcadli v jazykové situaci
panujici na uzemi Chile, uvedu zakladni informace souvisejici s poctem chilskych
indidnskych jazykd a jejich genealogickym a typologickym zarazenim.

Ve srovnani s okolnimi staty patii Chile k jazykové nejchud$im jihoamerickym
zemim (viz Grinevald 1998: 126). Zatimco v Peru se hovori Sedesati nativnimi jazyky
a v Bolivii pétatriceti, na uzemi Chile napoc¢itdme pouhych sedm indianskych jazyku:
aymara, huilliche, kaweskar (alacaluf), kunza (atacamefio), mapuche (mapudungun),
quechua (quichua) a yahgan (yamana). K nim je tfeba jesté pricist tfi zaniklé jazyky:
diaguita (cacan), selk’nam (ona) a v tvodu zminovany jazyk tehuelche (aonikenk). Co
naopak chilské indidnské jazyky s ostatnimi nativnimi jazyky Jizni Ameriky sdileji,
je extrémni genealogicka pestrost (srov. mj. Vale$ 2014, Zajicova 2003). Onéch deset
jazykd (7+3) mtzeme rozdelit do péti jazykovych rodin (aymaran, chon, kaweskaran,
mapudungu, quechuan), dva jazyky (kunza a yahgan) maji statut jazykového izolatu
a jeden jazyk (diaguita) nelze pro nedostatek udaji zodpovédné klasifikovat.’

Co se tyka typologie chilskych nativnich jazyk,’ jen stru¢né zminim, ze i zde
panuje nemalé rozriznénost. Neékteré jazyky jsou priponové (mj. quechua), jiné bez
ptipon (ona, tehuelche), nékteré maji pevny slovosled (aymara), jiné slovosled volny
(mapuche). Lisi se i co do poctu fonémd, i kdyz ne nijak vyrazné (napf. jazyk kaweskar
obsahuje Sest samohlasek a dvacet souhlasek, kunza ma pét samohlasek a tiiadvacet
souhlasek. Pro mnoho jazykd je pfiznacna aglutinace. Nekteré (yahgan) rozlisuji
jednotné, mnozné i dvojné ¢islo.”

4. Etnolingvisticka vitalita

S ohledem na téma pritomné stati je ovSem nejdilezitéjsi formou klasifikace tiidéni
postavené na zakladé sociolingvistickych parametrii, zamétené na vitalitu® jednotlivych
jazyku. Existuje vicero zplsobd, jak jazyky tfidit podle stupné jejich ohroZeni. Z téch
znédméjsich lze zminit osmistupnovou klasifikaci Joshuy Fishmana, predstavenou
v publikaci Reversing Language Shift (1991), dale kategorizaci Michaela Krausse
(1996), ktera vychazi z jeho zkuSenosti se severoamerickymi indidnskymi jazyky,
a tridéni, které uplatiiuje UNESCO v Atlase svétovych jazykii v ohrozeni (2010).
V38echny klasifikace vice ¢i méné zohlednuji dvé zakladni dimenze souvisejici s mirou
jazykového ohrozent: jsou to po¢ty mluvéich jednotlivych jazyki a pocet funkci, které
jazyky v komunitach svych mluvéich vykonavaji.

5 Cesky prispévek ke klasifikaci jihoamerickych jazykt pochaziz pera Cestmira Loukotky (1968). Pro své
ucely pouzivam nové;jsi klasifikaci Lyle Cympbella (1997).

6 Srov. poznamky k typologii nativnich jazykt Paraguaye Frantiska Vrhela (1981).

7 VSeobecnou genealogickou a typologickou charakteristiku jihoamerickych jazyki nabizi mj. Genzor
(2015:334-337). Detailn¢jsi popis zaméreny na jazyky andské oblasti prinasi Adelaar (2004).

8 Terminy jazykova, lingvisticka ¢i etnolingvisticka vitalita chapu v kontextu této stati jako synonymni.
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Tyto pristupy k déleni jazykd samoziejme nejsou jediné. V kontextu pritomné stati
vyuzivam klasifikaci, s niz pracuji autori a editoti katalogu Ethnologue: Languages of
the World (2015). Jejich pristup navazuje nejvice na Fishmana (1991) a zohlednuje tato
kritéria: pocet mluv¢ich; etnickou populaci, tj. pocet téch, ktefi svou etnickou iden-
titu spojuji s danym jazykem, i kdyZ tento jazyk sami nepouzivaji; popula¢ni stabilitu
a trendy (narust x ubytek); migra¢ni modely mluv¢ich, tedy zda sidli na jednom trvalém
misté, nebo zda migruji a jejich komunita je proto roztrousend; znalosti a uzivani
dalsiho jazyka nebo naopak zda je jazyk pouZivan jinymi jako druhy jazyk; jazykové
postoje mluvcich (pozitivni, negativni, hrdost, stud aj.); vékové rozpéti mluvéich;
domény jazykového uZivani, oficialni status jazyka na narodni ¢i regionalni drovni;
zpusoby pienosu jazyka (napf. jestli se nové generace uci jazyku doma nebo ve skole);
dalsi, nejazykové faktory.

Tyto faktory jsou vzdjemné provazané a hraji v procesu socidlniho vyvoje jazyki
dutilezitou roli. Jak se ale shodne vétSina zasvécenych, tim skute¢né klicovym fakto-
rem, ktery rozhoduje o jazykové stabilité, je stupen mezigeneraéni jazykové vymény.
V komunitéch, kde nebyla naruSena, jazyky prospivaji. Tam, kde naopak k naruseni
doslo, se jazyky ocitaji v ohrozeni. Podle stupné ohrozeni 1ze jazyky rozmistit na Skale,
ktera v katalogu Ethnologue figuruje pod nazvem Expanded Graded Intergenerational
Disruption Scale (EGIDS). Skéla se sklada z tiinacti trovni, pfi¢emz vyssi &islo zna-
mena vys8i miru naruseni mezigeneracni jazykové vymény. Detailni popis jednotlivych
urovni Ize snadno dohledat na webovych strankach katalogu.” Na tomto misté uvedu
pouze jejich vycet: jazyky (0) mezinarodni, (1) narodni, (2) provincidlni, (3) jazyky Sirsi
komunikace, (4) vzdélani, (5) rozvijejici se, (6a) aktivni, (6b) v ohrozeni,' (7) v pre-
chodu, (8a) skomirajici, (8b) témér vymrelé, (9) spici a (10) vymrelé.

Chile patfi spole¢né s Argentinou k nejvice poevropsténym zemim JiZni Ameriky
a domorodé populace zde byly do zna¢né miry zdecimovany, at jiZ vojenskou silou
nebo nemocemi. D4 se tudiz predpokladat, ze se etnolingvisticka vitalita jednotlivych
chilskych indidnskych jazyka pohybuje ve spodni ¢4sti Skaly EGIDS.

Pokud budu pti hodnoceni vitality postupovat od severu, tak prvni dva jazyky,
které je nutné vzit v potaz, jsou aymara a quechua. Oba jazyky patfi k nejstabilnéjsim
jazykm Jizni Ameriky, coz je dano mj. tim, Ze v Peru a Bolivii maji po¢etnou zakladnu
uzivatell, postaveni Giednich jazykd, prosly standardizaci, jsou predmétem bilingvnich
vzdélavacich programd, navic funguji jako andska lingua franca. Na tzemi Chile je
jejich postaveni kieh¢i. Po¢et mluvcich quechua je jen kolem tisice. Aktivnich uZivatell
aymara je sice priblizné dvacet tisic (Fabre 1998), ovSem jen tietina predava jazyk
dalsi generaci (Moseley 2007). Postoje Aymart k mater§tin€ navic nejsou dlouhodobé
nejlepsi, coz uz v 60. letech zaznamenal esky etnograf Vaclav Solc (1969: 51). Vétsina
¢lent etnika prechazi na Span€lstinu, snaha zavést bilingvni (Spanélsko-aymarské)
programy do hor, kde vét§ina Aymard Zije, maji kolisavou uspésnost.!* Na skale EGIDS

9 http://www.ethnologue.com/about/language-status

10 Zarozdé¢lenim trovni 6 a 8 na podurovné 6a, 6b, 8a, 8b stoji snaha jeste detailnéji popsat proces jazyko-
vého posunu.

11 Vice Eisenberg (2013).
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ma quechua navzdory relativné nizkému poctu uzivateld postaveni 6a (aktivni jazyk).
Aymara se pohybuje o stupen niZe, ma pozici 6b a povaZzuje se za jazyk v ohroZeni.

Mnohem htife nez aymara a quechua je na tom jazyk kunza, kterym donedavna
hovotili ptivodni obyvatelé pousté Atacama (odtud variantni nazev atacamefio).!? Dnes
jiz Zadni rodili mluvéi neziji a v aktivni podobé se kunza uchovava ve formé modliteb
a zafikavani. Nastésti byl jazyk dostate¢né zdokumentovan,' takze v ptipadé zajmu
etnické komunity, ktera podle posledniho s¢itani (2002) ¢ita jednadvacet tisic osob, exi-
stuje $ance na jeho revitalizaci. Proto je jazyk hodnocen jako spici (9),* nikoli vymiely.

Co do poctu rodilych mluvéich je jednoznacné nejvétSim indianskym jazykem
Chile mapuche. Jazykem Mapucll (téZ Araukancti) hovori dvé sté padesat tisic osob
(Moseley 2007) na rozlehlém Gzemi v okoli mésta Temuco. Diive jim pattilo tzemi
jesté mnohem rozsahlejsi, o velikosti Némecka, o to v§ak postupné prisli béhem staleti
trvajicich bojii se Spanély a pozdéji Chilany (viz Roedl 2007). Dnes se snazi ¢ast své
drivejsi pady ziskat zpét a hodné se v této véci politicky angazuji. V tuto chvili je jazyk
Fazen na stupen 6b (v ohrozeni), ale nastartované revitaliza¢ni programy rtizného
charakteru davaji nadéji, Ze v budoucnu dojde k jeho posileni (viz nasledujici sekce).
To stejné se bohuzel neda fici o jazyku huilliche, ktery patii do stejné jazykové rodiny
jako mapuche, a nékdy je dokonce povaZovan za jeho dialekt. Tento jazyk pouZziva jen
nekolik osob nejstarsi generace, navic jen v omezeném poctu komunikacnich situaci.
Jazyk nema pisemnou podobu a je hodnocen jako témér vymrely (8b).

Zbyvajicich pét jazykd patii geograficky do prostoru samotného chilského jihu a jde
budto o jazyky témér vymrelé (8b), nebo, jako jiz bylo uvedeno diive, vymrtelé (10).
Jazykem kaweskar hovoti poslednich osmadvacet osob'> (Adelaar 2004), jazykem
yahgan dokonce jedna posledni mluv¢i — devadesatileta Cristina Calderdn. Je pravdé-
podobné, Ze s jejich smrti vymizi i tyto jazyky jako aktivni kody, jelikoZ i kdyZ proSly
dokumentact, etnicka populace je natolik nizk4, Ze Sance na revitalizaci jsou v podstaté
nulové. Zmrtvychvstani nelze oc¢ekavat ani u vymtelych jazykt diaguita, selk’nam
a tehuelche, jelikoz etnické skupiny s témito jazyky provazané jiz na uzemi Chile neZiji.
Jazyk tehuelche méa ovSem $anci na obrodu v sousedni Argenting, kde stéle jesté Zije
priblizné deset tisic etnickych Tehuel¢d. A jelikoZ je jazyk relativné dobie zdokumen-
tovan, bylo by spravnéjsi ho hodnotit jako jazyk spici (9).

12 Posledni mluv¢i tdajné zemfiel v roce 1978.

13 Dostupné zdroje (slovnik, gramatika aj.) k dispozici zde: https://glottolog.org/resource/languoid/id/
kunz1244.

14 Spici jazyk definuji jako jazyk, ktery v souc¢asnosti sice nema zadné rodilé mluvéi, pritom vsak existu-
je etnickd komunita, ktera tento jazyk chépe jako podstatny symbol své skupinové identity, jako lano,
které ji poji s vlastni minulosti. Ackoliv nemé zadné uzivatele, ktefi by jej vyuzivali pti kazdodenni ko-
munikaci, uchovava si urcitou socialni roli, napt. béhem obradnich aktivit. U spiciho jazyka se navic
predpoklada, ze prosel jistou dokumentaci, ktera dava jistou $anci, Ze tento jazyk miize byt v budoucnu
restaurovan jako plnohodnotny komunikaéni kéd se zakladnou rodilych mluvéich.

15 Podle poslednich zprav, které z terénu prinesl Oscar Aguilera, poklesl pocet osob hovoricich kaweskar
nal2.
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5. Jazykova politika a revitalizace

Postaveni chilskych indianskych jazyka je do zna¢né miry ovliviiovano jazykovou
politikou Chile. V tuto chvili je jedinym narodnim jazykem a de facto i jazykem ofici-
alnim $panélstina. De facto proto, Ze i kdyZ neni v chilské astavé (tj. de iure) uveden
zadny jazyk jako oficialni, SpanélStina tuto roli jednoznacné zastava: Gstava je napsana
$pan€lsky, Span¢lstina je jazykem ufednich instituci i vzdélavani. Co se tyka politiky
smérem k nativnim jazykdm, zde jsou relevantni dva chilské zakony: Zakon €. 19,253
(tzv. Ley Indigena) a Zéakon ¢. 20,370 (Ley General de Educacién). V zasadé jde o to,
ze v oblastech s vy3$§i hustotou domorodé populace maji byt zavedeny dvojjazy¢né
vzdé¢lavaci programy a nastaveny systém by mél podporovat principy interkulturality.

V praxi to vypada tak, ze od roku 2010 se v regionech osidlenych mluv¢imi aymara,
quechua a mapuche nepovinné vyucuji prislu§né jazyky na zakladnich 8kolach nizsiho
stupné (od prvni do ¢tvrté tridy), pricemz zalezi na rodicich, zda své déti do daného
predmétu zapisi. Zaroven bylo v téchto oblastech otevieno tficet interkulturnich
vzdé¢lavacich zarizeni, v nichz se mohou s tradi¢nim jazykem a kulturou své mateiské
komunity seznamovat i déti predskolniho véku.' Ministerstvo $kolstvi také iniciovalo
vznik ,,domorodych jazykovych akademii“. Jde o panely odbornikd, jejichz ukolem je
mapovat rozsah a kvalitu korpusu dostupného jazykové materialu, standardizovat jej
a dale zpracovat do podoby vyukovych materiald.

Z vySe teceného je zfejmé, Ze ze soucasné jazykové politiky Chile mohou profitovat
pouze vybrané jazykové skupiny. Jako nejagilnéjsi se jevi komunita Mapucd, kteri
s vervou pracuji na revitalizaci svého jazyka a k obnove dnes vyuZzivaji nejen tradic-
nich prostiedkil a materialll (tisténé ucebnice, slovniky apod.), ale rovnéz internet!’
a dalsi moderni technologie. Diky tomu se jim dafi navySovat pocet domén, v nichz 1ze
mapuche pouzivat, ¢imz posiluji aktivni znalost jazyka a viibec celkovou gramotnost,
a zaroven tim zvySuji prestiz jazyka v o¢ich nejmladsich generaci. Mapucové aktivné,
a tradi¢né i velmi bouflivé, prosazuji uznani mapuche regionalnim urednim jazykem.!s
Tento boj je soucasti Sirsiho politického boje Mapuct proti chilskému statu, jehoz cilem
je mj. ziskat zpét ztracené Gzemi.'” Pted nedavnem bohuzel doslo na obou stranach
k radikalizaci konfliktu, ktery vyustil ve vojenské stiety.?

I bez otevieného nasili je jazykova (a kulturni) revitalizace komplikovany a ¢asove
extrémné narocny proces. V prostoru jihoamerického statu Chile maji z ohrozenych
jazykil redlnou 8anci na tspésnou obrodu pravdépodobné jen dva az tti. UmenSovani
jazykové diverzity v této ¢asti svéta tak nejspi§ bude nadale pokracovat. Nadéje ovsem
umira posledni.

16 Vice napr. Pérez (2014).

17 https://summit2017.globalvoices.org/2017/12/spotlight-on-the-mapuche-language/

18 https://www.nationalia.info/new/10721/demonstrators-demand-official-status-for-mapudungun-in-
-araucania-region

19 Srov. Neubauer (2010).

20 https://actualidad.rt.com/programas/rt_reporta/299792-conflicto-mapuches-chile-peublo
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6. Sila oceanu

Zavérem si dovolim prevést pozornost na indianskou basnirku a lingvistku z kmene
Tohono O’odham Ofelii Zepedu (*1952) a jeji sbirku Sila ocednu, ktera se v roce 2019
dockala také ¢eského prekladu. I kdyz jde o autorku z jiné ¢asti svéta, konkrétné ze
statu Arizona (USA), jeji basné, z ¢asti psané v domorodém jazyce, dokladaji, jak
z4sadni je jazykova rozmanitost , k plnému pochopeni lidské zkusenosti a svéta, ktery
obyvame“.2 Zaroven poukazuji na fakt, stejné jako Zepedino dilo jazykovédné, ze
mizeni jazyku je skute¢né globalni problém, ktery se neomezuje pouze na tizemi Chile
nebo kontinentu, ktery v délce patndcti tisic kilometrd protiné od severu k jihu mohutné
pohoti Kordiller a ze zapadu jej omyva Pacifik, nybrz ze se dotyka celé planety Zemé.

Nasi oslavenkyni profesorce Libusi Duskové bych rad popial do dalsich let SILU
OCEANU, pevné zdravi a neutuchajici energii:

Nastal cas obradu.
Tancit, zpivat, prichod desté privolat,
zemi tak znovu oZivit.?
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PRESENTATION SENTENCES OF THE ‘HAVE
SOMETHING TO DO’ TYPE AND THEIR CZECH
TRANSLATION COUNTERPARTS

GABRIELA BRUHOVA - MARKETA MALA

1. English Presentation sentences

The paper focuses on one type of sentences which present a new phenomenon on the
scene. As pointed out by Duskova (2015: 260), “expression of this semantic content
is not confined to just one realization form in English”. Four syntactic constructions
with a presentation function have been described by Duskovéa (1998) and Adam (2013):

1. Existential there-constructions

(1) There were few alterations. (Duskova 2015: 203)
2. Constructions with a rhematic subject in preverbal position

(2) A slow cruel smile came over the Witch’s face. (Adam 2013: 66)
3. Sentences with a fronted adverbial and subject-verb inversion

(3) Behind the ornaments were two coloured photographs. (Duskova 2015: 204)
4. Sentences with a locative thematic subject and rhematic object

(4) a. This road carries a lot of traffic. (Duskova 2015: 206)

b. Every chair had an inscription. (Brihova and Mala 2017: 29)

The present paper deals with the constructions illustrated by ex. (4 b). These transi-
tive presentation sentences differ from the other types in that their subject is thematic
and the communication is perspectived towards the object, which performs the com-
municative function of the rheme. The construction therefore “seems to implement the
Quality rather than the Presentation Scale” (Adam 2013: 148). However, the semantics
of the verb is “stripped of its possessive meaning and is actually semantically emptied
in this sense” (Adam 2013: 149); its “function being reduced to that of ushering a new
phenomenon” into discourse (Mala and Briihova 2019: 252). It is the semantics of
the verb that makes it possible to regard these constructions as implementations of
the Presentation Scale (cf. Duskova 2015: 260; Firbas 1992): the thematic subject
performs the dynamic semantic function of a Setting, the verb that of Presentation,
and the object represents the Phenomenon presented on the scene. The presentative
character of these sentences is revealed by the possibility to paraphrase them by the
prototypical presentation there-constructions (e.g. There is an inscription on every
chair. as a paraphrase of ex. (4 b), cf. Ebeling 2000, Lambrecht 1994, Freeze 1992).
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Brihova and Mal4 (2019) described have-presentative sentences as a subtype of
type 4 above. They have shown that four sub-groups can be distinguished on the basis
of the animacy of the subject, its reference (generic vs. non-generic), the presence or
absence of a locative adverbial, and the modification within the object noun phrase:

(5) a. His hotel room had a minibar... (inanimate subject) (Brihovéa and Mala
2019: 168)
b. ...the intruder had a shawl of bees on him. (animate, non-generic subject,
locative adverbial) (Ibid.)
c. We must have new solutions to new problems. (animate subject with generic
or group reference) (Ibid.)
d. I have nothing to say. (animate, non-generic subject, no locative adverbial,
frequent postmodification of the object) (Ibid.)

Out of these have-presentation constructions, that illustrated by ex. (5 d) is the
most frequent, and yet rarely described in literature as an instantiation of the Presen-
tation Scale (cf. Ebeling 2000). We have therefore decided to explore this construction
in more detail in the present paper, taking into consideration its Czech translation
correspondences. We have further narrowed down the scope of our analysis to those
instances of the construction where the object is followed by an infinitival postmodi-
fication. In Brthova and Mal4 (2019), such constructions represented 71 per cent of
the type of have-presentation sentences illustrated here by ex. (5 d).

2. Material

The analysis is based on 150 presentation sentence of the type ‘have + object with
infinitival postmodification’ (ex. 6) and their Czech translation counterparts extrac-
ted the English-Czech fiction sub-corpus of the parallel translation corpus InterCorp
(version 11).

(5) I have nothing to say.!
Nemdm k tomu co Fici.

Syntactically, the have-presentation sentences exemplified by ex. (6) are a subset
of constructions with the surface structure ‘have + object with infinitival postmodifi-
cation’. In order to select the presentation sentences, we relied on the central criterion
of functional equivalence of the two types of presentation sentences, the have- and
the there-constructions. Only those sentences which allowed the paraphrase with
a there-construction were included in the data-set (ex. 7 a, b paraphrasing ex. 6).

1 Unless indicated otherwise, all the examples come from English original texts and their Czech transla-
tions included in the fiction sub-corpus of InterCorp — version 11.
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(7) a. There is nothing for me to say.
b. There is nothing to be said.

As shown by ex. (7), there are two possible paraphrases using the there-con-
struction, which differ in the presence of an overt subject of the infinitive: in ex. (7
a) with the active infinitive, “a for-phrase must be inserted before the infinitive in the
there-paraphrase to express the person referred to by the original subject” (Brthova
and Mala 2019: 171). The other possible paraphrase (7 b) keeps the subject of the
original sentence unexpressed by relying on a passive infinitive.>

Limiting the research merely to those sentences which constitute the Presentation
Scale, we discarded several types of formally similar constructions, such as:

a. sentences with non-presentative uses of zave, such as verbo-nominal predica-

tions with abstract objects, e.g.

(8) a. I have no desire to change my religion. (i.e. ‘I do not desire to...")
b. He hasn’t had the courage to call them or see them since it happened...
(i.e. ‘He hadn’t been courageous to...")

b. lexicalized constructions (Duskova et al. 2006: 564), e.g.

(9) a. The Batzel killing had nothing to do with it.
Batzelovo zavrazdéni s tim nijak nesouviselo.
b. Colonel Cathcart had no idea what to do.
Plukovnik Cathcart byl naprosto bezradny.

3. Presentation construction of the type ‘have something to do’
3.1 Syntactic sub-types of the construction

The ‘have + object with infinitival postmodification’ presentative sentences are not
a syntactically homogeneous group. Three sub-classes can be distinguished on the
basis of the relationship of the object to the verb have and to the verb in the infinitival
clause.

a. The object complements merely the verb have (ex. 10; 36.7% of the English
have-sentences). There is no syntactic relationship between the object and
the infinitive verb; the infinitival clause functions as a postmodifier within the
object noun phrase. The same syntactic structures can be found in the English
have-sentences and in their Czech translations with the verb mit.

(10) I had no reason ever to walk past the newspaper building...
Neméla jsem divod prochdzet nékdy kolem budovy, kde sidlily jeji noviny.

2 Cf. Duskova (2010: 97) on syntactic neutralization.
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b. The object is an element shared by the two predications, interpretable as the
object of both verbs, have and the infinitive verb (59.3% of the English sentences);
the Czech translation with the verb mit displays the same syntactic relations
(cf. have nothing, nemdm co; disclose nothing, odhalovat co in ex. 11 a). In
English, the direct object of have may function as a complement of a prepositional
verb in the infinitival clause (have something, live on something in ex. 11 b).

(11) a. I have nothing to disclose...
Nemdm co odhalovat...
b. ...s0 as to have something to live on, by and by.
No, abys mél pozdéji z ¢eho Zit.

c. The verb have is followed by an adverb phrase (4% of the English sentences). This
phrase is not syntactically related to the verb have; it complements or modifies
merely the verb in the infinitival clause (cf. to go nowhere, jit kam; *had nowhere,
*neméla kam in ex. 12 a). In the Czech translations with mit, the same syntactic
relations may occur if the infinitive verb requires a noun in a non-accusative form
as its complement (cf. chytit se ceho; *mit ¢eho in ex. 12 b; the corresponding
English sentence in ex. 12 b represents the type with shared object).

(12) a. She had nowhere to go...
Neméla kam jit...
b. ...until we had more to go on.
...dokud nebudeme mit ceho se chytit.

3.2 The subject

From the FSP point of view, the subject is the least dynamic element within the clause
due to its contextual dependence, thus constituting the theme. The reference of the
subject is definite (anaphoric or situational); it is typically realized by a noun phrase
headed by a personal pronoun ex. (13 a), or a proper noun (13 b). The anaphoric refe-
rence of noun phrases with common nouns is marked by the definite article (13 c). The
context-dependent subject is often reflected in the unexpressed subject in the Czech
translation (ex. 13 a).

(13) a. His secretary says he left the office around 9 A.M., said he had an errand
to run...
Jeho sekretdrka ndm sdélila, zZe Clifford opustil kanceldr kolem devdté hodiny
rdno a rekl, Ze musi néco zaridit.
b. Josh had a thousand things to do at the office.
Josh musel ve své kanceldri vyridit jesté tisic véci.
c. To distort an overused human expression, the girl had more immediate fish
to fry...
Kdyz prekroutim naduzivané lidské rceni, Liesel ted méla naléhavéjsi zelizko
v ohni...



Although (Brthova and Mala 2019: 171) claim that the subject is always animate in
these constructions, our analysis revealed one instance of an inanimate subject ex. (14).

(14) Janice goes on, “The tank hasn’t had time to heat enough for a fresh tub”.

3.3 The object

The object represents the rheme. It is typically context-independent, and realized by

a. a noun phrase headed by or comprising a quantifier, e.g. nothing, something,
anything, little else, no time, plenty of time, no reason, no work, five minutes
(44.7% of the English sentences, ex. 15)

(15) In the meantime, he had nothing to look forward to but another restless,
disturbed night...

b. an indefinite noun phrase (46.7% of the English sentences). The most frequent
nouns in these sentences are time (ex. 16 a) and things; in interrogative senten-
ces, the object is realized by the pronoun what (ex. 16 b).

(16) a. He’ll have to hurry, or he won’t have time to change...
b. What have you to say for yourself?

c¢. In 7 sentences the object was realized by a definite noun phrase. In ex. (17),
all clause elements are marked as context-dependent. The semantic structure
as well as the linear modification suggest that even though definite, the object
the king constitutes the rheme. The king “is presented as something known, of
which the reader is only reminded, rather than as a new piece of information”
(Duskova 1999: 264). The interpretation is supported by the Czech translation,
with the noun krdle occupying the sentence-final position.

(17) She has the king to praise her.?
Na chvdlu md prece krale.

d. Another less represented type of the have-sentences (6 instances) has an adverb
phrase rather than a noun phrase following have (ex. 18).

(18) ‘This journey is over, maybe,’ said Théoden, ‘but I have far yet to go...”

The object typically denotes an abstract entity, e.g. time, reason, opportunity.

With head nouns related to time (e.g. time, fifty years, five minutes), the postmo-
difying infinitive is on the borderline with the adverbial of purpose, as shown by the
alternative for-prepositional phrase and by the Czech translation (ex. 19; cf. Duskova
2006: 567).

3 Inex. (17) the shared element functions as the object of have and the subject of the infinitive to praise.

43 |



(19) She noticed on the kitchen clock that she had forty minutes to get dressed.
Fiona si na kuchyriskych hodindch povsimla, Ze md asi ¢tyricet minut na to,
aby se prevlékla.

3.4 The verb

Since the predicate verb have is semantically empty in these constructions, its function
is reduced to that of Presentation. This is also reflected in the translation counterparts.

The lack of semantic content of the verb have is most apparent in cases where the
translations comprise no overt counterpart of zave, since the verb have is merged with
another component of the structure, the infinitival verb (ex. 20) or the object (ex. 21).
In the Czech sentences in ex. (20 a, b), the verb “corresponds to a verb found in the
postmodifier of the postverbal NP of the original” (Ebeling 2000: 235), vychovavd in
ex. (20 a) and zaméstndvaly in ex. (20 b).

(20) a. She has a child to raise, and, besides, most of the money has been spent
anyway.
Vychovava dité a kromé toho vétsinu penéz stejné utratila.
b. But at the moment he had other things to preoccupy him.
V' té chvili ho v§ak zaméstnavaly jiné véci.

Alternatively, Czech may employ a semantically more specific verb corresponding
to the English verb have and its object (stikla in ex. 21).

(21) Joyce had time to cover her face.
Joyce si taktak stihla zakryt oblicej rukama.

The presentation nature of have is manifested in the translation counterparts with
the verbs byt and mit, expressing existence (exx 22, 23).

(22) ...we both understand that I couldn’t have time to explain why I know and you
know God exists.
...vime prece oba dva moc dobre, Ze neni dost ¢asu na ridky vysvétlovdni, pro¢
Jjd vim a proc ty vis, zZe Biih existuje.

(23) But I would have nothing to tell him, nothing to show him.
Ale jd bych mu neméla co vyprdvét, co ukazovat.*

The translations also reveal that the ‘have + object with infinitival postmodification’
constructions may carry additional modal meaning (cf. Duskova 2006: 566). This is
most apparent in Czech translations containing modal verbs mit, muset, chtit, hodlat
or the ‘modal predicators’ (Grepl et al. 1995: 534), such as mit moznost (ex. 27), mit/

4 Czech sentences, such as Petr nemd co pit, containing the verb mit and the infinitive are classified as
‘modal-existential constructions’ by Karlik (2017, “modalni existencialni véta”).
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byt/zbyt ¢as, mit diivod, dostat se, zbyvat, stacit, rdd by. The modality is deontic, often
expressing obligation (ex. 24, 25) or volition (ex. 26).

(24) Did he have friends to meet?
M¢l se tady setkat s prdteli?
(25) I have something to show you.
Musim ti néco ukdzat.
(26) Madam, you have something to say to me?
Chcete mi néco rici, madam?
(27) ...before Mrs Bennet had time to tell him of their having seen his aunt...
...a nez méla pani Bennetovd moznost sdélit Darcymu, Ze se sezndmila s jeho
pani tetinkou...

4. Conclusion

The study describes in detail the English constructions of the ‘have something to do’
type, showing that they subsume three underlying syntactic structures with different
relations between the object and the two verbs involved, have and the infinitive. The
subject of the sentence is typically context-dependent, realized most frequently by
a personal pronoun or by a proper noun. The object was found to be context-indepen-
dent; it often comprises quantifiers and abstract nouns, frequently referring to time.

The study has confirmed that the constructions can serve as presentation senten-
ces. The presentation function is enabled by the semantically empty verb have, which
presents a new phenomenon on the scene. The new phenomenon is placed in the
sentence-final position. Looking at the interaction of the two word-order principles, the
grammatical and the FSP principle, these constructions display both the grammatical
word order and basic distribution of communicative dynamism (cf. Duskova 2015: 182).
The end-focus word-order principle coincides with the principle of ‘end-weight’ (Quirk
et al. 1985: 1361-2). The presentative interpretation of the construction is supported
by the Czech translation counterparts. Moreover, the Czech translations explicitly
show the modal meanings associated with these constructions.
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PREZENTACNI FUNKCE NORSKEHO
SLOVESA HA , MIT“

PAVEL DUBEC — KATERINA VASKU

1. Uvod

Tématem této kratké studie je uziti norského slovesa ha (,mit®), které se v ur¢itych
pripadech muze vyskytovat ve vétach realizujicich prezentaéni skalu, jak byla defino-
vana J. Firbasem (1992) a déle rozpracovana zejména M. Adamem (2013). Cilem je
predevsim poukazat na tuto prezentacni funkci slovesa ha, ktera je jen malo popsana
v norském lingvistickém kontextu.

2. Teoreticky ramec

Prestoze neni prezentacni funkce slovesa mit tradi¢n€ popisovana v gramatikach,
objevilo se v poslednich letech nékolik zajimavych studii poukazujicich na tuto funkci
v angli¢tiné (Adam 2013, Rohrauer 2013, Duskova 2015, Brithova and Mala 2017,
Mala and Brihova 2019). Jedna studie (Brhova and Mala 2019) se touto funkei pfimo
zabyva. Autorky se zaméruji na véty s oslabenym vyznamem slovesa have a popisuji
4 typy konstruket, ve kterych ma toto sloveso prezentacni funkci:

Tabulka 1

typ priklad

1 konstrukce s nezivotnym podmétem His hotel room had a minibar...

konstrukce s zivotnym negenerickym | ...the intruder had a shawl of bees on

2 podmétem a lokativnim adverbiale him.

3 konstrukce s zivotnym podmétem | We must have new solutions to new
s generickou referenci problems.
konstrukce s zZivotnym negenerickym .

4 I have nothing to say.

podmétem bez lokativniho adverbiale

V norstiné zminuje existenci vét s prezentacnim ha Ebeling (1999), avSak tento
jev je popsan pouze okrajové a nezabyva se jim ani zakladni akademické gramatika
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Norsk Referansegrammatikk (1997). Ani norsky normativni slovnik Bokmdlsordboka
(2005) nezminuje prezentacni vyznam slovesa ha a vSechny vyznamy uvedené v tomto
slovniku jsou kvalifika¢ni (napft. ,vlastnit“, ,disponovat®, ,zazit“, ,dostat“ apod.).

3. Material a metoda

Material pro tuto studii predstavoval 125 dokladi prezenta¢niho uziti norského slo-
vesa ha (,,mit®). Tyto doklady byly excerpovany z norské ¢asti korpusu InterCorp.
Vyhledavani bylo omezeno na beletrii a zahrnovalo pouze originalni texty. Dotaz byl
formulovén tak, aby byly vyhledany vSechny vyskyty lemmatu ha, které neni v rozmezi
1-3 dalsich slov nasledovano minulym participiem.! V dal$im kroku byly manualné
identifikovany véty predstavujici prezenta¢ni Skalu.

Pro interpretaci informacni struktury zkoumanych vét bylo pouzito tii kritérii
(obdobng¢ jako Brihova and Mala 2019). Prvnim kritériem je moznost prevedeni véty
na jinou realizaci prezentacni $kaly, zejména existencialni konstrukci (presentering-
skonstruksjon, cf. Faarlund et al. 1997: 1093-1095). Druhym kritériem je sémantika
slovesa, tedy oslabeni zadkladniho posesivniho vyznamu slovesa ha do té miry, Ze slo-
veso se svym vyznamem blizi slovesiim existencidlnim, ptipadné slovesiim objeveni se
na scéné (Dubec 2019: 81). Tretim kritériem je zhodnoceni zaméru komunikace, tzn.
smérovani ke kontextové nezapojenému predmétu, ktery predstavuje fenomén uvedeny
na scénu. Jako pomocné kritérium poslouzil ¢esky pieklad, nebot cesky slovosled je
na rozdil od norského vice ovlivnén linearnim faktorem (jednotlivé vétné ¢leny jsou
razeny podle rostouciho stupné komunikativniho dynamismu).

Aplikaci téchto kritérii lze ilustrovat nasledujicim prikladem:

(1) I Bulgaria hadde Sovjet storre oppslutning enn i de tradisjonelt anti-russiske

Polen og Romania. (Ebeling 1999: 241)

[V Bulharsku mé¢li Sovéti vétsi podporu nez v tradi¢né protiruském Polsku

a Rumunsku.] (preloZeno autory)

i. I Bulgaria var det storre oppslutning om/for Sovjet en i de tradisjonelt
anti-russiske Polen og Romania. (Ebeling 1999: 241)

ii. Sloveso ha neni uzito v prototypicky posesivnim vyznamu, ale spise pou-
kazuje na existenci fenoménu, ktery predstavuje abstraktni koncept.

iii. Za predpokladu, Ze podmét Sovjet je kontextove zapojeny, sméruje komu-
nikace ke kontextové nezapojenému predmétu, ktery tak plni funkci pre-
zentovaného fenoménu.

Na zakladeé téchto kritérii 1ze vétu uvedenou v prikladu (1) schematicky znazornit
nasledovng:

scéna — existence/prezentace — prezentovany fenomén
(I Bulgaria, Sovjet) — (hadde) — (storre oppslutning...)

1 [lemma=“ha“][word="“*“ & !tag=“verb perf-part .*“]{1,3}
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Vzorek 125 takto identifikovanych dokladli prezenta¢niho uziti slovesa ha byl
nasledné roztfidén do kategorii podle Briihové a Malé (2019: 168): 1. konstrukee s nezi-
votnym podmétem, 2. konstrukce s Zivotnym negenerickym podmétem a lokativnim
adverbiale, 3. Zivotny podm¢t s generickou referenci a 4. Zivotny negenericky podmét
bez lokativniho adverbiale.

Vzhledem k typologické blizkosti angli¢tiny a norstiny bylo mozné predpokladat, ze
norské véty se slovesem ha budou realizovat prezenta¢ni skalu obdobnym zpisobem
jako anglické véty s prezentacnim have.

4. Analyza

Na zakladé korpusového dotazu jsme ziskali vzorek ¢itajici 5319 vét (relativni frekvence
614,96 i.p.m.) se slovesem za a manualné analyzovali nahodny vzorek. K ziskani 125
dokladi prezentacniho ha bylo tieba zanalyzovat 1192 vét, coz znamena, Ze relativni
frekvence vét s prezentacnim ha byla priblizné 64 vyskytl na milion slov korpusu.

Tabulka 2
typ pocet vyskytld | %
1 konstrukce s nezivotnym podmétem 27 22

konstrukce s Zivotnym negenerickym

2 podmétem a lokativnim adverbiale 34 27
konstrukce s Zivotnym podmétem

3 . . 15 12
s generickou referenci

4 konstrukce s zivotnym negenerickym 49 39

podmétem bez lokativniho adverbiale

Jak je ziejmé z Tabulky 2, nejpocetnéjsi typ tvorila konstrukee s zivotnym negeneric-
kym podmétem bez lokativniho adverbiale (typ 4). Konstrukce vyznamové odpovidala
typu existencialnimu (Duskova 1994: 353) a vyskytovala se nej¢astéji s postmodifikaci
infinitivem:

(2) Jeg har ikke noe d si.
[Nemam co Fict.]?

(3) Jeg har store saker d klage for kongen |[...].
[Mam pro krale vaznou Zalobu...]

(4) Men vi har dessverre ingen plater d spille, sa Boletta.
[Neméame ale bohuzel zadné desky, fekla Boletta.]

Predmét byl nejcastéji formaln€ vyjadien neurcitym zajmenem, predev§im kvan-
tifikatorem (mye ,hodné€“ ingen ,,zadny“, ingenting ,nic“, noe ,,néco®) (2). Méné
pocetné byly pripady se substantivem, a to jak obecného vyznamu (ting, sak ,véc*,

2 Vsechny prikladové véty byly prelozeny autory, nebot preklady z korpusu InterCorp ¢asto nekore-
spondovaly s ptivodni norskou vétou.
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mdte ,,zplsob®, grunn ,dtvod”) (3), tak konkrétniho (sirkusartist ,,cirkusovy artista®,
plate ,deska“, familie ,rodina®) (4).

V nékolika prikladech se predmét vyskytoval bez postmodifikace, coz odpovida
prototypické existencialni vazbé:

(5) Han har sproytemerker.
[Ma stopy po vpisich.]

(6) Har du noe forslag, Georg?
[Mas néjaky navrh, Georgu?]

Konstrukce druhého typu (s zZivotnym podmétem a lokativnim adverbiale) se
vyrazn¢ podobaly existencidlné-lokativnim konstrukcim (Duskova 1994: 354). Pose-
sivni vyznam mezi podmétem a slovesem ha je natolik oslaben a upozadén, Ze hlavnim
cilem celé komunikace je lokalizovat prezentovany fenomén, prestozZe si podmét casto
ponechava sémantickou roli posesora:

(7) Jeg har to haglpatroner i dette vdpenet, Karlsen.
[Mam v téhle zbrani dvé brokové patrony, Karlsene.]

(8) Idag er han forstestyrmann pd et stort handelsskip og ugift, men ryktene sier
at han har en kjereste i hver havn.
[Ted je prvni distojnik na velké obchodni lodi a neni Zenaty, ale povida se
0 ném, ze ma v kazdém pristavu milenku.]

V nékterych konstrukcich se dal podmét také chapat lokativne a svym zpisobem
uptesnoval lokalizaci vyjadienou adverbiale:

(9) Og sd har hun et fint, lite mellomrom mellom to av fortennene [...].
[A pak mé& hezkou mezirku mezi prednimi zuby...]
— Det var et fint, lite mellomrom mellom to av fortennene hennes.
(10) Han hadde noe i munnen.
[Mél néco v tstech.]
— Det var noe i munnen hans.

V nékolika pripadech tvorilo adverbiale nejdynamictéjsi ¢ast komunikace. Nepred-
stavovalo tak scénu, ale adverbialni specifikaci. Tyto priklady se tak bliZily tzv. rozsi-
fené prezentacni Skale (Chamonikolasova and Adam 2005):

(11) Han spurte om hun hadde et ikke-royker-rom i everste etasje.
[Zeptal se, jestli ma nekuracky pokoj v nejvys$$im patre.]

U typu 1, tedy u konstrukei s nezivotnym podmétem, byl podmét obvykle kontex-

toveé zapojeny a vyznacoval se nej¢astéji lokativni roli (pripadné lokativni v abstraktnim
smyslu). Tvoril tedy lokativni scénu celé komunikace:
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(12) [...] for kortet hadde bdde frimerke og stempel.
[...protoze listek mél prece znamku i razitko.]
(13) Hvert ord har en uttrykksside |[...].
[Kazdé slovo méa vyrazovou stranku...]

Vedle podmeétu lokativniho se ve vzorku objevil i podmét temporalni. Analogicky
s predchozimi priklady tvoril tento podmét temporalni scénu:

(14) Oldtiden hadde hatt store systembyggere som Platon og Aristoteles.
[Staroveky filosoficky systém mél velké budovatele jako Platona a Aristotela.]

N¢kolik konstrukei tohoto typu se vyskytovalo s adverbidlnim uréenim lokativnim
(pripadné€ lokativnim v abstraktnim smyslu). Komunikace tak byla zasazena do dvou
scén: prvni z nich, tvorena lokativnim podmétem, pfedstavovala obecnéjsi umisténi,
zatimco druhd scéna, vyjadrena adverbiale, lokaci uptesiovala:

(15) [...] en hayblokk som hadde et gammelt skilt pd forsiden hvor det sto Hotel.
[...vysoké budova, jez méla na predni strané opryskany vyvésni §tit, na kterém
bylo napsano Hotel.]

(16) Samtidig har begge standpunkter sannhetskorn i seg som kan inngd i en mulig
overordnet sprdkteori.

[Zaroveni je v obou nazorech zrnko pravdy, které mutze prispét k pripadné
zastreSujici jazykové teorii.]

Nejméné Cetné byly konstrukee s Zivotnym podmétem s generickou referenci. Tento
zivotny podmét byl realizovan Sirokou Skalou prostfedki odkazujicich na v§eobecného
lidského konatele: osobni zadjmeno prvni osoby pluralu (17), osobni zajmeno druhé
osoby singularu (18), osobni zajmeno treti osoby pluralu (19), neurcité zajmeno (20),
generické zajmeno man (21) a substantivum menneske ,,clovék” (22):

(17) Pd den ene siden har vi levende vekster (eller planter), pd den andre siden har
vi levende vesener.
[Na jedné strané mame Zivé rostliny, na druhé strané méame Zivé organismy.]

(18) Du har jo museene der, og en masse annet 0g.
[Mas tam muzea a spoustu jinych véci.]

(19) De hadde overvdkningskameraer her inne.
[MEli tady uvniti bezpe¢nostni kamery.]

(20) Det er det som jeg synes er det beste ved d reise — d bli alene med seg selv, og
ikke ha noen som vil hjelpe en og rdde for en.
[Proto také, jak se mi zd4, je nejlepsi cestovat; osamostatnit se a nemit nikoho,
kdo by ndm chtél poméhat a radit.]

(21) Hvordan man tenker i et samfunn, hva slags politiske institusjoner man har,
hvilke lover man har og ikke minst hvilken religion, moral, kunst, filosofi og
vitenskap man har, kalte Marx for samfunnets overbygning.
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[To, jakym zptsobem ¢lovek ve spole¢nosti mysli, jaky druh politickych insti-
tuci ma, jaké zakony a také jaké nabozenstvi, moralku, uméni, filosofii a védu
ma4, nazyvaji spole¢enskou nadstavbou.]

(22) Det mdtte veere noe feil med TV-en, for alle menneskene hadde et underlig
gronnskjeer i ansiktet.
[Televize musela mit néjakou zavadu, protoze vSichni lidé méli v obliceji
podivny nazelenaly nadech.]

S. Zavér

Kratka studie naznacila, ze obdobn¢ jako v angli¢tiné existuji pripady, v nichz se nor-
ské sloveso ha ,,mit“ objevuje v prezentacni funkci. Jeho primarni posesivni vyznam
je v téchto vétach oslaben a hlavni funkce se zaméruje na vyjadreni existence nebo
prezentace fenoménu realizovaného kontextové nezapojenym predmétem. VSechny
véty bylo mozné prevést na existencidlni konstrukci (presenteringskonstruksjon), a to
jak prosté existencialni, tak existencialné-lokativni. Z toho divodu je tedy na misté
tvrdit, ze véty s prezenta¢nim slovesem ha tvori jednu z realizaci prezentacni Skaly.

Srovname-li ¢etnost jednotlivych typtd norskych konstrukei s anglickymi protéjsky
(Brtihova and Mala 2019), Ize rict, ze si oba vzorky z velké ¢asti odpovidaji. Nejméné
pocetnym typem v obou vzorcich byl typ 3 (konstrukce s Zivotnym podmétem s gene-
rickou referenci). V norském vzorku byl zastoupen 12 %, v anglickém 11 %. Naopak
nejpocetnejsim byl typ 4 (konstrukce s zivotnym negenerickym podmétem bez lokativ-
niho adverbiale). Zde vsak lze pozorovat pomérné vyrazny rozdil mezi obéma vzorky.
Zatimco v anglic¢tiné predstavoval tento typ vice nez polovinu celého vzorku (51 %),
v norsting to bylo pouze 39 %. V norském vzorku se u tohoto typu také vyskytl pomérné
vysoky pocet predmétd vyjadrenych konkrétnim, plnovyznamovym substantivem
(v angli¢tiné jasné dominovala substantiva obecného vyznamu). Jak ¢etnost obou
konstrukei, tak sémantika substantiv v pfedmétu se jevi jako zajimava oblast pro dalsi
vyzkum s vét§im vzorkem konstrukci.
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ON THE POSITION OF SOME ADJECTIVAL OBJECT
COMPLEMENTS: SYNCHRONIC AND DIACHRONIC
QUANTITATIVE APPROACHES

PAVLINA SALDOVA — ONDREJ TICHY

Introduction

In order to pay homage to Professor Duskova’s lifelong interest in the study of word
order in English, the question of the extent of variation in ordering of the postverbal
elements in the complex-transitive pattern SVOCo (Quirk et al. 1985: 1196, Type C1,
where the Co is realized by an adjective) is addressed in this sketch. Such reordering
has been described by Professor Duskové in her account of “deviations from grammati-
cal word order traceable to the operation of FSP” as one subtype (an object complement
precedes the object) among other instances where rearrangement is also observable:
with a prepositional object, an adverbial before a direct object, or an adverbial before
the subject complement (Duskova 2015: 185), illustrated by (1):

(1) anyone seeing this... has seen at work the Angel (which drove the first Crusade
into Antioch)

The aim of this probe is twofold: 1. to assess the degree to which adjectival object
complements are attested in front of an object NP (SVOCo vs SVCoO ordering), taking
into account quantitative differences among selected verb-adjective collocations; and
2. to assess ordering tendencies for this complex-transitive pattern in earlier stages of
the development, where the overall change from the relatively free word order to the
grammatical order had come about.

The pattern SVOCo appears interesting from the word ordering perspective also
due to the fact that “[o]bject complement is not a homogeneous category” (Duskova
1999: 100) and represents an “indeterminate structure” (Matthews 2014: 137) with
several subtypes (ibid: 136). The reason why we are dealing with such indeterminate
nature of the construction may, on the one hand, be explained through the history of
individual verbs (ibid: 138), perhaps reflecting a more fundamental indeterminacy
(ibid: 137-8), but also reflecting general trends in the history of English. Synchronic
indeterminacy and variation are, after all, often signals of ongoing diachronic changes.

Specifically, in case of word-order, underlying changes are to be expected, since the
history of English is among other things a history of a relatively free word order of Old
English settling into a much more fixed and grammatical system of Present-day English
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(PDE). The variation under scrutiny here, is potentially of a particular interest, since
the underlying motive for the surface fixation of word order in English is the functio-
nal change: from a largely FSP based word order to a much more grammatical word
order. If the variation is motivated largely by the competition of the basic grammatical
word-order and FSP, we may assume that in the earlier periods of English, the deviation
from the PDE basic word-order would be more pronounced.

Even more specifically, in case of interpretation of complex verbal phrases, a large
number of these are relatively new to the language and may have only developed late in
the Modern period (ibid: 138). While many others have been developing at least from
the Middle English period, like phrasal verbs that have become especially productive
from late 14th century, the trend has been especially strengthened in the 20th cen-
tury (Strang 1970: 193, 59). And “once a transitive phrasal verb is established, it can
be supplemented, and perhaps eventually replaced, by a phrasal-prepositional one.
However, it does appear that phrasal-prepositional verbs only become common from
the mid-eighteenth century” (Denison 1998: 223). The history of English verb phrase
is thus a history of a rising complexity and much of it has happened relatively recently,
going through a series of reinterpretations as in prepositional verbs or transitive verbs
with modified objects to phrasal and eventually phrasal-prepositional verbs, which is
yet another reason why such constructions are far from lending themselves easily to
clear cut synchronic analyses and why much variation is only to be expected.

It can thus be anticipated that various subtypes of the SVOCo pattern will lend
themselves to a potential word-order reversal in varying degrees, depending on the
semantics of the verb, licensing requirements (Quirk et al. 1985: 1197), and complexity
of the object (postmodification) (ibid.). In addition, “[w]here the grammatical word
order offers more than one choice other factors may come into play, notably the fun-
ctional sentence perspective” (Duskova 2015: 209).

1. SVOCo and word order

In classifying object complements, semantic distinction is made between resultative
and depictive meaning (Huddleston and Pullum 2002: 261-265; cf. also Quirk et al.’s
1985: 1196 current and resulting Co), and obligatory and optional syntactic status:

This got me furious. [resultative and obligatory Co]

They have painted the wall blue. [resultative and optional (licensed) Co]
He kept Kim warm. She thought him unreliable. [obligatory and depictive Co]

They have painted the wall wet. [optional and adjunct]

Such examples indicate that “[r]esultatives are either obligatory or else need to
be licensed by the verb” (Huddleston and Pullum 2002: 262). Comparing I polished
the stone smooth. or they shot him dead with they found us exhausted highlights one
important difference, namely that depictives are “less restricted in their occurrence
than resultatives” (Matthews 2014: 128-129), cf. also *It drove them helpless vs It
made them helpless, *She drove me busy vs She kept me busy, I set the dogs loose, I have
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set things right vs *I have set the dogs active, *I have set things wrong (ibid.). The
same holds for the resultative complement: I polished the wood smooth. vs. *I polished
the wood shining. (ibid.: 135)

These selectional restrictions (cf. also Goldberg and Jackendoff 2004: 536) are
an important factor influencing the syntactic behaviour, including the word-order
changes. It is interesting to note that Ferris (1993: 36—37) distinguishes eight syntactic
constructions of adjectives analysed at the ‘intensional’ level (as opposed to the usual
three main functions), which indicate differences in the relations between the adjec-
tive, the verb and the object, e.g. between the ‘clausal’ position of the adjective in He
considers the prosecution case hopeless, ‘adverbial’ position in Ali rubbed the lamp
clean or ‘predicate qualifying construction’ in He brought his gun loaded. “Not only
is, therefore, clean not predicated of the lamp, as hopeless is predicated of the case.
It is in more conventional terms a modifier in a complex verbal unit rubbed clean, of
which the lamp is an object.” (Matthews 2014: 135).

In Huddleston and Pullum (2002), such ‘adverbial’ uses of adjectives are grouped
with verbal idioms (together with phrasal verbs); similarly, in Quirk et al. (1985: 1167)
they are subsumed under multi-word verb constructions. In these verbal idioms (verb
+ adj), an adjective in the ‘adverbial’ position is compared to the ‘particle’ in what is
conventionally a phrasal verb (Ferris 1993: 83—-84), cf. the adjective (particle) short in
He cut short the debate. ~ He cut the debate short. In addition, a few other adjectival
particles are found in non-idiomatic combinations cut open, make clear, put right/
straight (Huddleston and Pullum 2002: 289).

Even though the basic subtypes can be distinguished based on whether an adjective
is linked more closely to the verb or to a noun or noun phrase of which it is predicated,
Matthews (2014: 136—137) argues, using question tests, that “[t]here is neither a single
construction, nor two or three distinct constructions... [and that] the criteria are no
more than of degree” (Matthews 2014: 136).

This complex pattern of indeterminacy seems to have its reflex it the gradient nature
of the reversibility of the postverbal elements. “Thus at one extreme, ...the order of
a noun phrase and an adjective can easily by reversed” (Matthews 2014: 136-7), as in
(2), which “supports the parallel with phrasal verbs”. In (3) the reversal of the postverbal
elements is less likely even though the adjective and verb are linked closely. In (4) the
verb and adjective “form a unit whose meaning, as a whole, restricts the range of objects
it will take”, whereas the reversal in (5) is less likely as make and happy do not restrict
the range of objects:

(2) They threw open the doors. We must set free the hostages. (ibid.)

(3) ?I drove crazy my neighbours. ?His lecture bored stiff the audience. (ibid.)
(4) I made fast the DOOR. (ibid.)

(5) I made happy the CHILDREN. (ibid.)

The second factor that influences the ordering of the postverbal elements in this

pattern is the principle of end-weight (Quirk et al. 1985: 1197, e.g. He thought desirable
most of the women in the room.). As Matthews (2014: 136) puts it: “Increase the length
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and complexity of the noun phrase, and it is well known that in many constructions
it [the object] may come later: He has driven crazy practically everyone he has ever
worked with. But this is a matter of degree and can be still attested when, at another
extreme, the adjective would be in Ferris’s clausal position. *She considered hopeless
the case. vs She has to my knowledge considered hopeless every case when it was first
presented to her.”

Two aspects, therefore, have been identified as correlating with potential changes
in the grammatical word order: (a) relation of the adjective to the verb/the noun (or,
in other words, central/peripheral status in the Type C1 category [Quirk et al. 1985:
1197-98]); and (b) length and complexity (ibid.), which is illustrated by (6 a.). They,
however, do not seem to account fully for all instances of the reversal in the postverbal
elements, such as (6 b.)

(6) a. When Dr A B Granville published his... guidebook, ...he made very clear in
the opening chapters of his mammoth work his distaste for what he regarded
as ‘the lower orders of society’. (BNC)

b. Multicellularity makes possible specialization. (BNC)

The influence of the syntactico-semantic links (licensing, selectional restrictions)
on the ordering requires an approach to data collection which takes lexical and colloca-
tional information into account, rather than the syntactic criteria alone.

Our quantitative study thus aims to trace, in a limited and sketchy way, the gradient
relation between the word-order changes, and the (sub)type of the complex-transitive
construction and the NP complexity. Related to this, indispensably, are accounts of
influence of the information structure (FSP) and the history of some verb-adjective
combinations.

2. Synchronic analysis

“More syntactic properties of sentences than usually thought depend on the main
verb. [...] As a consequence, verbs have to be described individually, and not in terms
of intentional classes.” (Gross 1994: 214) Due to the complex pattern of indeterminacy
described above, a corpus approach has been adopted and focus will be on selected
verb-adjective combinations.

2.1 Data and method

Using The British National Corpus (BNC), the data were gathered in three steps and
the overall results are summarized below (Table 1, Table 2 and the Appendix).

First, ten most frequent adjectives functioning as Co (i.e. in our query following an it
pronominal object of a complex transitive verb) were extracted using the CQL [lc="it”]
[tag="AJ0”] (them could have been used as well, but the number was more than suffi-
cient, be neg filter L1,2); the overall number of adjective types in this position was 1,490.

Second, the 1L verb collocates of the it + adj combinations were extracted, based
on logdice and MI scores.
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Third, each of the 53 combinations (Table 1) ‘collocate verb + a particular adjective’
obtained was searched to see if the postverbal elements displayed positional variation. For
combinations where the reversal was attested, all occurrences of both the regular pattern
V NP adj and a reversed pattern V adj NP were extracted, using a query (leave — open
as an example): [lemma="leave”][word!="(it|them)”]{1,9} [lemma="open”] within <s/>
for the regular pattern, and [lemma="leave”][lemma="open”] for the reversed pattern.
Objects realized by finite clauses and pronominal objects were discarded manually.

Altogether, 4.036 instances were compiled, the overall proportion regular vs rever-
sed word order being 69.9%: 30.1%.

As Table 1 below shows, the ten most frequent adjectives (ordered by their frequency
as object complements of it in the BNC) display striking differences as to their non-/
appearance before an object NP. Out of 53 complex-transitive collocations v + adj
searched, 26 were not attested in the BNC with the reversed pattern, and the same
applies to four adjectives (right, hard, necessary, and wrong) out of the ten.

Concerning the assessment of FSP, analysis was carried out on the level of clauses,
both finite and non-finite, due to the fact “that it is in clauses that different word order
arrangements are primarily revealed” (Duskova 2015: 183).

2.2 Results
SVCoO
adj verb (53 collocations) attested

in %

make 41.7
clear keep 1.7
get 0
. find 0
difficult make 10
possible make 47.4
right get, put, think 0
hard make, find, think, believe, consider 0
make 2.9
impossible | render 14.8
find, think 0
necessary deem, find, feel, render, consider, think, make, believe 0
e make 1.8
find, have, take 0
o yank, fling, ﬂip, wrench, push, rip, flick, tear, crack, throw, 13.8
pull, leave, kick, keep, swing, break, lay, hold, force, cut -93.0
wrong get, spell, think 0
grey lines 4.036 concordance lines: 2.820 (SVOCo), 1.216 (SVCo0) 30.1%

Table 1: Ten most frequent adjectives as Co with verb collocates: proportion of APs
preceding an object in the BNC (white lines not attested with the reversed postverbal
elements)
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As can be seen in Table 1, the dataset is comprised of various complex transitive
combinations, representing central as well as peripheral members of the Type C1
category (Quirk et al. 1985: 1197).

The overall quantitative results point to a contrast between resultative and depictive
complements in that the verbs without causative meaning (Saldova and Klégr 2000:
89-93) (keep, find, think, deem, consider, believe) are unattested or clearly marginal
among instances with the reversed word order. At the same time, adjectives such as
hard or necessary are not attested with resultative make either.

At this point we may only speculate as to why (make) hard, (get) clear and (make)
necessary are not attested with the adjectives preceding the object: one reason may
be the collocational attraction of these adjectives to nouns (get clear air, find easy
answers, make necessary steps, changes etc.), which could result in garden path reading
in cases with a zero determiner, and, another, possibly, the complementation of the
adjective (keep clear of, necessary for, ...), which restricts the placement of the adjective
to the final position.

As Table 1 indicates, the respective collocations V-Adj under study differ gre-
atly as to the proportion of instances with the adjective preceding an NP object.
One extreme is represented by complex transitive patterns where no instances of
changes to the canonical word have been found (find difficult, deem necessary, i.e.
depictive obligatory complements), followed by instances where the proportion of
the APs preceding the object is negligible (keep clear, make easy, make impossible,
make difficult), via combinations where the proportion of pre-object complements
surpasses 40% (make clear, make possible), to “complex verbal units/multi-word
verbs” (flick, rip, push, etc. open), which display word-order preferences similar to
those of phrasal verbs (V + adverbial particle + object), as documented by Duskovéa
(2015: 209-220). Open deserves special mention, as the proportion of APs preceding
an object NP ranges from 13.8% to 93%, and illustrates well the gradient nature of
the Type C1 class of verbs (Quirk et al. 1985: 1197-98) and also various resultative
frames (Boas 2003).

keep clear 1.7 make clear 41.7 push open 71.3
make easy 1.8 make possible 47.4 tear open 71.7
make impossible | 2.9 cut open 52.2 flick open 73.3
make difficult 11.4 force open 52.4 throw open 73.8
keep open 13.8 pull open 60.2 fling open 75
render impossible | 14.8 swing open 65 flip open 76.9
lay open 16.7 yank open 66.7 rip open 78.9
leave open 17.5 wrench open 68.2 kick open 80
hold open 27.7 crack open 68.8 break open 93

Table 2: Proportion (in %) of APs preceding an NP object (27 collocations)



2.2.1 Postmodification
Examples (1) and (6. a) illustrate the influence of postmodification in the object NP
on “reversal of the customary order of postverbal elements” (cf. Duskova 2015: 185,
190). In her treatment of the word order with phrasal verbs, to which some resultative
SVOCo may be compared, Duskova observes that “[p]ostmodified objects as a rule
constitute the rheme proper, which is in accordance with the principle of end-weight”.
As object postmodification is conducive to the change in the order of the postverbal
elements, Table 3 below shows the proportions of the pre-object APs after all post-
modified object NPs (1.149, i.e. 28.5%) were excluded from the data. (For the sake of
simplicity only postmodification was considered, although NP length in terms of the
number of words is also a potential factor, which is, however, beyond the scope of the
paper. The same applies to multiple coordinated objects).

keep clear 0 lay open 12.5 tear open 62.9
make difficult 0 hold open 24.3 push open 65.3
make impossible 0 cut open 421 throw open 66.3
render impossible 0 force open 50 wrench open 66.7
make easy 0 pull open 53.3 flick open 69.2
leave open 2.2 crack open 54.5 fling open 70
make clear 3 swing open 61.1 kick open 73.3
make possible 6.6 yank open 62.5 rip open 76
keep open 7.7 flip open 62.5 break open 89.7

Table 3: Proportion (in %) of APs preceding an NP object without postmodification
(of all objects without postmodification)

Table 3 suggests that the collocations under study in which the adjective has been
attested preceding the object NP can be divided broadly into three groups based on
whether the reversal of postverbal elements is strictly related to the presence of the
object postmodification or not.

2.2.2 The scale

In Group 1 (keep clear, make difficult / impossible / easy and render impossible), post-
modification (end-weight and end-focus) is the driving factor in all instances with
reversal of the postverbal elements. As our examples show, the arrangement may be
seen as a register feature (the objects are mainly nominalizations with postmodification
and pertain to “informative registers”, cf. example keep clear and make difficult [7]).
The grammatical word order is overridden by the principles of both end-focus and
end-weight.

(7) ...and was seen as making difficult the maintenance of even existing railway
services.
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Not all postmodified objects, however, are positioned after the adjective by default
(see the Appendix): with make difficult, almost 20% of objects preceding the adjective
are postmodified (8), in the case of make impossible, 17% of pre-adjective objects
are postmodified (9). In these instances, the grammatical word order overrides the
principle of end-weight to respect the linear rise in the communicative dynamism (the
objects, though weighty, are context dependent).

(8) Despite this precision — ... — the application of statute to the individual case
is often unclear, or legal principles may arise which make its interpretation in
relation to the facts of particular cases difficult.

(9) ...and soon they wanted to pass on this property to their children. This was impo-
ssible, Engels tells us, so long as descent was reckoned in the female line, because
he believed inheritance and group membership always went hand in hand. Descent
was traced in the female line because when pairing was temporary and informal,
it was not possible to reckon it in any other way, as one could only be sure of the
identity of the mother of the child, not that of the father. The whole gentile consti-
tution made the transference of private property from father to son impossible.

As for Group 2 (collocations make clear and make possible), the reversal of the
object NPs without postmodifiers is attested in the data, but this ordering may be
seen as relatively marginal. Group 3 is constituted by the combinations of twenty verbs
collocating with open (see Table 1), which represent an interesting data set, with the
proportion of the reversed postverbal elements (objects without postmodifiers) ranging
from 2.2% (leave open) to 89.7% (break open).

Group 1 (keep clear, make difficult / impossible / easy and render impossible; 30%
of the data set) is relatively inflexible as these collocations seem to allow the reversal
only when the object is heavy. Due to the limited scope of the paper, only a few remarks
can be made about each collocation.

In the case of make st. difficult following the grammatical ordering, three patterns
have been observed: (1) simple general nouns as objects (make life/things difficult) with
no reversal (low information load of the NP, Duskova 2015: 211), (2) object NPs are
instances of nominalization subsuming the previous content (mostly with indefinite
reference but heterogenous, i.e. partially context dependent, cf. DuSkova 1999: 293,
Firbas 1995: 20, Brihova 2010: 60, and example (8) above: many of these experiments
obtain the effect only in rather poorly controlled conditions, making unambiguous
interpretation difficult), and (3) the adjective is complemented by an infinitive, which
blocks potential word order changes: a complex command system made raids from the
United Kingdom difficult to organise.

With make/render impossible, all object NPs following the adjectives are “hete-
rogenous” nominalizations with postmodifiers (end weight and end focus), reflecting
the gradual rise in communicative dynamism (10):

(10) and in present circumstances renders impossible the move towards the deve-
lopments required in international law if...
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Keep clear displays two different patterns as it co-occurs with two types of objects:
heavy nominalizations (abstract meaning) resulting in the reversal of the postverbal
elements (11), and NPs denoting physical objects (e.g. grills, water, ditches, the brain,
his lungs...) with no reversal (12). (Note: keep clear of was disregarded).

(11) This rule may help to keep clear the distinction between those interventions
which..., and those strategies which...
(12) As well as keeping the pipes clear, the gangs are learning to...

Group 2 contains two verb-adjective combinations where the reversal has been
attested both with and without postmodification of the object, namely make clear and
make possible (25% of the data set). Whereas make clear is regarded as a verbal idiom
(multi-word verb unit, where clear is understood to function as particle (Huddleston
and Pullum 2002: 289), make possible has not been described as such.

Interestingly, make possible, with nearly a half of all instances in the corpus in the
reversed word order (Tables 1 and 2), displays an inverted correlation between the
arrangement of the postverbal elements and the presence of postmodification: in the
pattern SVOCo 7.6% of objects are postmodified, whereas in the SVCoO ordering 6.6%
of the NPs are not postmodified. Should a closer analysis be attempted, it may be inte-
resting to note that the majority of objects are indefinite (67% and 55.5% respectively,
cf. the cases of Group 1, heterogenous elements). Even though the majority of the object
NPs are not definite, the nouns represent nominalizations of processes mentioned in
the previous context (communication, comparison, cultivation, advancement, colla-
boration, disarmament, research, planning, progress, prosecutions, prevention, etc.).

(13) The existence of Finn’s Hotel helps to make an understanding of Finnegan’s
Wake possible.

The indefinite reference of objects following the adjective corelates with the linear
arrangement (14-15). (16) shows a rhematic object placed finally. In (17) a rhematic
object is shared by two verbs:

(14) Its breach would make possible a future legal solution even if...

(15) ...Frazer’s Golden Bough has made possible a new method of artistic
construction.

(16) ...make more grazing available in dry seasons and thus make possible for the
tribe a more settled and less migratory life...

(17) ...knowledge of the structure of DNA has made possible and has enforced
a change of thinking about the nature.

Examples (18) and (19) show light, context dependent NPs, but the linear arran-
gement makes them dynamic:
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(18) It is also the case that the president’s unfalteringly outsider style of leadership
tended to make worse an already difficult predicament. It is difficult to think
of any twentieth-century president who was a more complete outsider. That
role made possible his nomination; ...

(18) ...creating that triumphant capitalism which would make possible its own
overthrow.

With make clear (make his position / view / this point / meaning / one thing /
distinction clear), the overall tendency to the reversal with postmodified objects is
observed (but cf. example [20]). Objects without postmodification also appear in the
final rhematic position, as in (19), where the description of the ‘position’ follows and
the object is rhematic:

(19) ...During a ferocious argument with Diana, Charles made clear the royal
family’s position. He told her in no uncertain terms that his father, the Duke
of Edinburgh had agreed that if, after five years, his marriage was not working
he could go back to his bachelor habits.

(20) like the extent it needs to be to make the difficulties of Charles’s position clear

The quantitative results for Group 3, represented by open and its twenty verb
collocates (45% of the dataset), indicate a possible classification on the basis the
proportion of the reversed word order (2.2% of leave open to 89.7% with break open,
Tables 2 and 3), reflecting, as we believe, the nature of the links between the verb,
object and the adjective.

Four collocations with less than 25% of unmodified objects placed after the adjective
(leave/keep/lay/hold open) could have been subsumed in Group 2, especially with
make clear. The combinations are not, strictly speaking resultative (although they
are “semantically closely related (in force-dynamic terms)” (Hampe and Schonefeld
2006: 184), the verbs have a fairly general meaning and, in addition to the physical
sense, metaphorical meaning is also present. It has been observed above that the
word order preferences are influenced, to some extent, by meaning. Leave open and
hold open display two meaning-related patterns. The first pattern is represented by
cases where the combination leave open has semi-idiomatic meaning (‘not yet finally
decided or settled’) and takes abstract nouns as objects (question, issue, possibility)
which are, in most cases, postmodified and placed after the adjective, representing
the most dynamic element (end-weight and end focus). In this abstract meaning even
light objects which are rhematic can be placed after the adjective (22). Objects which
are context-dependent precede the adjective (23), making the adjective rhematic,
regardless of the presence of the postmodifier.

(21) However, acceptance of the idea would still leave open the question of how air
is to be priced.

(22) This leaves open two ideal-typical possibilities.

(23) ...and on a number of occasions he leaves the questions of date and attribution open.
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In the second pattern, objects denote physical entities (door, window, gate) and are
placed after the object only when postmodified (24). As (25) shows, the presence of
a clausal postmodifier does not prevent the adjective from occupying the most dynamic
position, however:

(24) ...thus leaving open a side entrance to the port.
(25) Moira Russell came out almost immediately and, holding the door she had
just come through open, smiled and said, ...

The arrangement of the postverbal elements depends largely on other elements in
the clause (e.g. to and for PPs) which may be in close semantic relation to the adjective
(26) and (27). (For a detailed analysis, see Duskova’s (2015: 209-220) account on the
position of the particle of phrasal verbs):

(26) Jack got out of the Glory, leaving the door open behind him.
(27) problems to which the current law offers no solution, leaving vulnerable people
open to exploitation, abuse and neglect.

Disregarding a large number of instances of keep open representing the idiom keep
your ears/eyes open (for something) with no word-order alternation due to the fixed
character of the idiom and the presence of the for complement (28), other instances
resemble make clear in that the object can easily be made rhematic, as in (29) and (30):

(28) Keep an eye open for letters with a threatening or abusive content.

(29) One explanation is that he wanted to keep open an option should the pound
run into fresh trouble.

(30) Coun. John Watson told town councillors that Darlington health authority was
using funds from the R. T. Richardson Trust for health care outside Teesdale
while residents were forced to fund raise to keep open the hospital.

Instances of open with a prepositional to complement of the adjective (see (27)) are
placed after the object. This tendency is prominent with lay open and its collocate to
a charge (86% of all objects, (31)). Where no complement follows, the semantic unity
between the verb and the adjective allows the object to be placed in a more dynamic
position (32):

(31) to have taken action, she said, would have laid her department open to
a charge of negligence.

(32) artist was both the hunter and the hunted, laying open her background in
order to investigate, to analyse.

Progressing with the quantitative interpretation, we assume that the higher

the proportion of objects without postmodification attested after the adjective, the
closer the semantic unity of the verb and the adjective, and the higher the degree of
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fossilization (Huddleston and Pullum 2002: 285). In other words, the ordering of
the postverbal elements in collocations surpassing 50% (Table 3) can be expected
to parallel the ordering principles of particles in phrasal verbs, as accounted for by
Duskova (2015: 209-220), who found the proportion of the verb-particle-object order
to represent 67.5% of all instances of phrasal verbs. The proportions are very similar
in most collocations with open (Table 3), indicating “that the order of the object and
the particle (adjective) is governed by the amount of the communicative dynamism
carried by these two elements” (ibid: 219), as seen in (32) and (33). This tendency is
very clear in the collocation pull open (the door, the drawer), where indefinite objects
are attested only after the adjective/particle (pull open a drawer).

(32) Ill bash my head against the walls until I break my skull. I’ll cut open my arteries.
(32) We’re going to cut your belly open.

With cut open, the majority of objects are body parts preceded by a possessive
determiner. Force open again shows an ordering preference related to a specific object,
as her eyes/eyelids/mouth only precede the object, whereas other objects are found after
the adjective/particle, as in (33). Similar preferences related to the type of object are
observed with crack open, where crack open a bottle contrasts with crack her head
open. As Huddleston and Pullum (2002: 285) point out, “[t]here are examples when
the word order alternation is possible in one sense of the ‘verb + prepositional particle’
combination, but is impossible in another”.

(33) Two men with their backs to him were trying to force open the cash-register.

In the remaining collocations swing/yank/flip/tear/throw/wrench/flick/fling/kick/
rip open, the verbs denote specific physical movement and the adjective emphasizes its
endpoint. The range of objects with which they collocate is quite restricted (34). Instan-
ces such as (35) and (36) may indicate, however, that the high degree of fossilization
affects the ordering, rendering the linear arrangement a less susceptible indicator of
degrees of communicative dynamism.

(34) The barmaid swung open a door and switched on the light.

(35) He had deliberately not used his home address. He replaced the plastic sand-
wich box in his briefcase, and took out the envelope. He checked that his door
was closed. He tore open the envelope. A fearful mess of it, he made, because
his hands were trembling.

(36) She riffled quickly through the pile and saw nothing of interest but an envelope
addressed to her in a bold black hand that looked dimly familiar. She tore open
the envelope, ignoring the paper knife Penman laid ready for her each day.

The quantitative comparison of 53 collocations of verbs with ten frequent adjec-

tives in the function of object complement shows that the extent of variation in orde-
ring of the postverbal elements is dependent on a number of factors from all levels.
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Complements with depictive meaning were not attested in our sample. The reason may
be sought in stronger licensing and co-selectional requirements in the resultative (and
similar) constructions, which indicate a closer link between the verb and adjective with
a pronounced tendency to form semi-idiomatic multi-word units (e.g. make possible).
This tendency correlates with the ease with which the adjective is placed after the verb
in cases where the object is more dynamic (even if not weighty). In combinations where
fossilization has reached its maximum, the adjective (particle), on the contrary, may
not be separable from the verb to the degree that would be sensitive to the demands of
the information structure (tear open). The ordering of the postverbal elements is also
largely conditioned by the complexity (postmodification) of the object NP, which, in
some collocations, seems to be the prerequisite for the change in position.

3. The diachronic analysis

The motivation for a diachronic probe to complement the synchronic treatment of the
topic is mostly twofold. The first has already been mentioned in the introduction: the
variation of word order, its fixation throughout the history of English together with its
functional shift are key aspects to consider with relation to our problem.

Second, the data and therefore the methodology for this probe are different in
some key aspects from those of the synchronic part. This, on the one hand, makes
the diachronic part more a complement than an extension of the synchronic part,
on the other it creates opportunities to extend the present research in both parts in
consecutive studies.

3.1

The key differences in data are lemmatization and syntactic tagging with the former
being only available for the PDE data in the BNC and the latter for the historical data in
the parsed corpora of the Helsinki family (while all the data involved are POS tagged).
The methodology in the synchronic part of the paper makes use of collocation, which
requires lemmatized data and these are simply not available for older periods of English
(due to large scale formal variation). However, collocations are only necessary, because
the BNC data are not syntactically parsed and syntactic patterns need to be researched
as co-occurrences (e.g. L1 verb collocates). While lemmatized data allow for easy
research of collocability, co-occurrence may not be a reliable indicator of a syntactic
pattern. Not all V + ADJ + N strings represent SVCoO pattern and not all adjectives
involved in this pattern are necessarily captured by the it + ADJ co-occurrence. Hence
the methodology in the diachronic part makes use of the syntactic parsing, but not
the collocations. This means that while the results of both parts may not be exactly
comparable, they complement each other.

3.2

The corpora used in the diachronic part are the three parsed corpora covering Middle
and Early Modern English (ME and EModE respectively) from the Helsinki family,
namely the Penn-Helsinki Parsed Corpus of Middle English, 2nd edition (PPCME2),
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Penn-Helsinki Parsed Corpus of Early Modern English (PPCEME) and Parsed Corpus of
Early English Correspondence (PCEEC). Since they are from the same family of corpora,
they use the same periodization (see http://www.helsinki.fi/varieng/CoRD/corpora/
HelsinkiCorpus/period.html) covering the periods from M1 to E3 (or years 1150-1710)
and the same syntactic parsing as well as POS tagging. The syntactic parsing of these
corpora is partly based on X-bar grammar and includes a partial representation of the
data’s phrase structure. The construction under consideration has usually been parsed
as a small clause (SMC) type of an inflectional phrase (IP, a finite clause) dominating
a subject realized by a noun phrase (NP) and an adjective phrase (ADJP, see Fig. 1) or
as an inflectional phrase dominating a direct object (OB1) realized by a noun phrase
and a secondary predicate (SPR) realized by an adjective phrase (see Fig. 2).
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The syntactic query for the SMC parsed constructions is: “VB#pos=/V.*] &
IP#node & ADJ#cat=/ADJP.*/ & OBJ#node & #IP >[func=»SPR[”’] #ADJ & #IP
>[func=/OB1.*/] #OBJ & #IP > #VB & #VB .* #ADJ & #ADJ .* #OBJ” while the
query for the SPR parsed constructions is: “VB#pos=/V.* & [P#node & ADJ#cat=|/
ADJP*/ & OBJ#node & #IP >[func=»SPR»] #ADJ & #IP >[func=[/OB1.*/] #OBJ
& #IP > #VB & #VB * #ADJ & #ADJ * #0OBJ”. Both of these queries require the
main verb to precede the adjectival complement and the object and both also require
the adjectival complement to precede the object. The latter requirement was reversed
when searching for similar constructions with the basic word order.

3.3

All three corpora were searched for the construction with both types of word order
so that not only absolute numbers of occurrences, but also the ratios of the two word
orders could be calculated. Altogether, 238 instances of the CoO word order and 5 198
instances of the OCo word order were retrieved. An overall diachronic picture that
emerges is as expected; the decline of the reversed word order: from 6.7% in ME to
3.6 % in EModE. In other words, while the ratio of the CoO constructions to the OCo
more than halved from ME to EModE, it had never been particularly high even in the
ME period.

After the data were extracted, all the main verbs and adjectival complements were
manually lemmatized in order to calculate the ratios for each combination as well as the
trends based on those combinations. The lemma representing all the morphological,
spelling and diachronic variants of each lexeme is mostly the PDE base form, though
for some words that are obsolete in PDE, like clepen, the ME base form was used.

The detailed results are summarized in the following three tables organized by
verbs, complements and their combinations respectively. In each, the three columns
following the lemmas show the number of occurrences of each lemma for both word
orders and the percentage of the CoO word order while the three columns to the right
show the difference (increase or decrease) of this percentage between ME and EMod
periods. Only lemmas or their combinations with at least three occurrences were
included in the tables. This limit was calculated using the online Corpus Calculator
(Cvréek 2019) and it means that given the size of the data,? if we require at least 95%
probability that the appearance of the lemma in the data is not a mere fluke, there
needs to be at least three occurrences of that lemma.

3 Allthree corporahave over 5.7 mil. tokens in total. The ME periods are covered by over a 1.7 mil. and the
EModE periods by almost 4 mil. tokens.
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verbs CoO OCo CoOper CoOper CoO perin
in ME EModE
break 14 3 82.4% 0.0% 82.4%
lay 10 26 27.8% 0.0% 40.0%
set 3 31 8.8% 18.2% 4.3%
make 146 1866 7.3% 10.7% 5.7%
keep 11 185 5.6% 4.9% 5.8%
hold 5 174 2.8% 0.9% 5.5%
leave 3 131 2.2% 0.0% 2.6%
find 5 527 0.9% 2.3% 0.7%
think 4 726 0.5% 0.0% 0.6%
comps. CoO OCo CoOper CoOper CoO perin
in ME EModE
thick 3 0  100.0% 100.0% 100.0%
fat 1 75.0% 75.0% 0.0%
subject 5 2 71.4% 71.4% 0.0%
open 32 29 52.5% 42.9% 53.7%
dark 2 3 40.0% 50.0% 0.0%
thin 3 5 37.5% 100.0% 28.6%
void 5 12 29.4% 0.0% 29.4%
full 3 8 27.3% 75.0% 0.0%
secret 5 14 26.3% 0.0% 31.3%
fast 9 32 22.0% 37.5% 18.2%
ready 26 99 20.8% 29.4% 10.5%
fair 2 8 20.0% 28.6% 0.0%
low 2 8 20.0% 40.0% 0.0%
sure 3 12 20.0% 50.0% 15.4%
clear 2 9 18.2% 20.0% 16.7%
right 2 9 18.2% 33.3% 12.5%
good 44 208 17.5% 0.0% 19.5%

increase
in time

increase

in time

19.5%



comps. CoO OCo CoOper CoOper CoO perin increase
in ME EModE in time

dry 2 10 16.7% 0.0% 22.2% 22.2%
perfect 3 17 15.0% 0.0% 16.7% 16.7%
safe 10 76 11.6% 23.8% 0.0% -23.8%
clean 6 52 10.3% 11.1% 9.1% 22.0%
free 2 21 8.7% 20.0% 5.6% -14.4%
alone 4 86 4.4% 5.0% 4.3% -0.7%

verbs comps. CoO OCo CoOper CoOper CoO perin increase
in ME EModE in time

make good 42 71 37.2% 0.0% 40.8% 40.8%
ready 23 83 21.7% 29.5% 11.1% -18.4%
safe 10 29 25.6% 27.0% 0.0% -27.0%
clean 5 16 23.8% 20.0% 33.3% 13.3%
subject 5 2 71.4% 71.4% 0.0% -71.4%
void 5 1 83.3% 0.0% 100.0% -
fast 4 8 33.3% 33.3% 33.3% 0.0%
perfect 3 14 17.6% 0.0% 20.0% 20.0%
fat 3 1 75.0% 75.0% 0.0% -75.0%

break open 14 1 93.3% 0.0% 93.3%

keep  secret 5 14 26.3% 0.0% 31.3% 31.3%

lay open 7 4 63.6% 0.0% 63.6%

The verbs present a more unified picture here with the verbs break (usually open)
and lay (usually open) exhibiting both the highest percentage of CoO forms as well
as the highest increase between the two periods. They are not, however, the most
frequent verbs when the total number of CoO forms is considered. In fact, the most
prolific verb in the sample, make, is ten times more common than any of the others,
although only 7.3% of its forms are in the CoO word order and it also exhibits a slight
decrease over time and has a lion share in the overall decrease mentioned above. It is
also a verb that combines with a relatively high number of complements in the CoO
word order. Considering the different directions of development of the complements of
make, good is both on the increase and is the strongest collocation of the verb, with the
decrease being mostly caused by the decline of the make ready and the disappearance
of the make safe construction in the EModE data:
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(37) to make readie diner
(38) make sauf py seruant

Especially the second complement’s decrease (example 38) is probably partly due
to the decrease in the religious genre and/or some of its set phrases. The first com-
plement, however, yields some interesting examples that may shed light onto at least
one historical source of the construction.

(39) voice of our Lord makand rady hertes

Example 39 may be easily considered one of those “indeterminate” or “blended”
cases mentioned in the introduction. In ME, both the interpretations of rady “ready”
as an adjectival modifier of hertes “hearts” (c.f. the adjective ready-hearted) and as
an adjectival/adverbial complement to the verb makand “making” are quite feasible.
Given the relative freedom of the ME word order and the inclination of ME to place
simple modifiers post- as well as pre-verbally, a potential path of grammaticalization
arises: that of simple transitive verbs with modified complements into transitive phrasal
verbs. It is precisely the ambiguity of the ME word order that is convenient for this
type of reanalysis.

The table of adjectives present a less homogeneous picture. While thick, fat
(40) a capoun makith fat himself

and subject
(41) pis Athulphus he made sugett pe Britouns of pe myddel lond

show the highest proportions of the CoO word order, their overall small frequency
makes them peripheral. They, however, exemplify two major reasons beyond the one
already mentioned that is perhaps responsible for their decrease or eventual disa-
ppearance: namely the replacement of the complex verb phrase by a different one (in
this sense: make someone fat > fatten someone up) and the change of extra-linguistic
situation (possibly followed by the rise of the complex prepositional be subject to). By
far the four most frequent complements with at least 10% share of the CoO word order
are open, ready, good and safe. Interestingly, only open cropped up in the synchronic
analysis and it is easy to see why, it is both highly frequent and its proportion of the
CoO word order is on the increase — already by EModE, the reversed word order makes
up more than half its instances. Both ready and safe are decidedly on the decrease in
terms of the CoO word order, safe has in fact completely abandoned it by EModE and
it is therefore easy to see why they have not made it into the synchronic analysis. It
is less obvious with good, which is both common and on the increase, though almost
exclusively with the make good construction. The answer, however, is simple, in terms
of it + ADJ collocations in BNC, good is the 12th most frequent and only 10 most
frequent adjectives were selected and it is good to see the two methodologies indeed
complement each other.
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In general, it is interesting to note that while the objects of the constructions are
highly varied and it is beyond the scope of the present paper to analyse them in detail, one
interesting trend is apparent. If we measure the simple character length of these objects,
it increases in time — both for the CoO as well as for the OCo word orders. The increase
in OCo is relatively small: from 5.6 characters in ME to 6.6 in EModE and this may
show a general trend in the lengthening of the English lexis (from a more monosyllabic
Germanic of ME to a more Romance and polysyllabic lexicon of EModE). However, the
increase in case of CoO is much more pronounced, as is its overall length rising from
23.0 in ME to 40.4 in EModE. While a more detailed analysis might be necessary, it
seems to be evident that end weight has played a major part in the word order of this
construction and moreover, its importance seems to have only increased in the past.

In conclusion of this part, it is also worth mentioning that the hypothesis, by which
the trends in the proportions of the reversed word order could be partly ascribed to
the variety of complements a particular verb takes and vice versa, has not been born
out. No trends have emerged either with the almost exclusively collocating pairs or
with those highly varied in their collocational counterparts.

4, Conclusion

Two methodologically complementing approaches, both synchronic and diachronic, were
applied to assess quantitatively the extent of variation in ordering of the postverbal ele-
ments in the complex-transitive pattern SVOCo. Both have shown the scalar nature of the
construction, in that the potential word-order flexibility is sensitive to a number of factors.

The data gathered in the synchronic part display a range of constructions: from
instances where no alternation of positions is attested, collocations where the alter-
nation is infrequent and only found in cases with postmodified objects, combinations
where the linear ordering is sensitive to the needs of information structure, to lexi-
calized collocations where the adjective is a particle. Although the approach based
on frequent collocations seems to have captured the major tendencies, it should be
extended to include a wider range of verbs and object complements. At the same time,
a number of specific issues related to e.g. complexity and information status of both NP
objects and the AP complement (taking into account register characteristics), and the
semantics of the construction(s), including aspectual reading, require a more detailed,
qualitative treatment, so that a fuller picture of the systemic tendencies could emerge.

More research is also needed in case of the diachronic part of the paper which
successfully surveyed the history of the construction over the ME and EModE periods.
While certain avenues of grammaticalization have been suggested by the interpretation
of the data, the probe should be deepened into the Old English period to show how far
in time lie the roots of the construction. On the other hand, a parsed corpus of PDE
should be tapped to make the synchronic and diachronic parts more readily comparable
and to see if the importance of the end-weight principle can truly be shown to increase
over time. Finally, as with the synchronic part, more qualitative analysis of individual
verbs and their complements might be fruitful since much of the constructions seems
to depend on the properties of individual words.
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Appendix

SVOCo | eavy | light | ueoo| o |heavy | tight | WU
(0} (0] O (¢ %

make clear 261 35 226 187 | 41.7| 180 7 3.0| 448
keep clear 58 2 56 1, 1.7 1 0 0.0 59
make

difficult 692| 137| 555 8| 11.4 8 0 0.0| 700
;“Oasifb]e 291 22| 269 262| 47.4| 243| 19 6.6 553
gif;(fssible 236| 40| 196 70 29 7/ 0 0.0 243
ir;‘;doesrsible 23 6| 17 4| 14.8 4 0 0 27
make easy 161 13 148 3| 18 0 0.0/ 164
yank open 3 0 3 6| 66.7 1 5 62.5 9
fling open 14 1 13 421 75.0 12| 30 70.0 56
flip open 3 0 3 10| 76.9 5 5 62.5 13
wrench 7 0 7 15/ 682 1| 14 66.7| 22
open

push open 70 2 68 174| 71.3 46| 128 65.3| 244
rip open 8 0 8 30| 78.9 5/ 25 76.0 38
flick open 4 0 4 11| 73.3 2 9 69.2 15
tear open 13 0 13 33| 71.7 11 22 62.9 46
crack open S 0 B) 11| 68.8 S 6 54.5 16
throw open 28 1 27 79| 73.8 26| 53 66.3| 107
pull open 37 2 35 56| 60.2 16| 40 53.3 93
leave open 335 17| 318 71| 17.5 64 7 2.2 406
kick open 4 0 4 16| 80.0 5 11 73.3 20
keep open 430 9| 421 69| 13.8 34| 35 77| 499
swing open 7 0 7 13| 65.0 2 11 61.1 20
break open 3 0 3 40| 93.0 14| 26 89.7 43
lay open 15 1 14 3| 16.7 1 2 12.5 18
hold open 81 3 78 31| 27.7 6/ 25 24.3| 112
force open 20 0 20 22| 52.4 2 20 50 42
cut open 11 0 11 12| 52.2 4 8 42.1 23
total 4036

Table: The overall data retrieved from the BNC

Pavlina Saldovd
Ondrej Tichy



ZUR BEARBEITUNG DER PERSONALPRONOMINA
IN GRAMMATIKEN UND IN WORTERBUCHERN

KAMILA KROUTILOVA

Resumé

Tento prispévek vznikl na zakladé lexikografického zpracovani osobnich zajmen pro
Velky némecko-cesky akademicky slovnik (VNCAS). Jeho cilem je prozkoumat zpra-
covani tohoto slovniho druhu ve slovnicich a gramatikach a kriticky je zhodnotit.
Analyzovany byly gramatiky uréené pro nerodilé¢ mluvéi némciny, dva nejvetsi prekla-
dové slovniky na ¢eském trhu a jednojazyény némecky studijni slovnik. Clanek uzavira
synopse slovnikovych hesel k zdjmenu es ve vybranych slovnicich s heslem vytvorenym
pro VNCAS. Ze synopse je ziejmé, Ze pouze VNCAS zohlediiuje véechny jeho funkce.

Rozdil ve zpracovani tohoto slovniho druhu spo¢iva v tom, Ze slovniky se orientuji
na sémantiku jednotlivych osobnich z4jmen, zatimco gramatiky spiSe na jejich mor-
fologii. V dnesni dobé je jazyk chapan jako celek, jehoz jednotlivé slozky, gramatika
a slovni zasoba, jsou od sebe neoddélitelné, nebot jsou obé nezbytné pro komunikaci.
Z tohoto didvodu by slovniky m¢ly obsahovat podrobné gramatické informace a gra-
matiky naopak vice slovni zasoby, napft. ve formé integrovaného slovniku.

Abstract

The present study is based on lexicographic processing of personal pronouns for the
Large German-Czech Academic Dictionary (VNCAS). It aims to examine the pro-
cessing of this part of speech in dictionaries and grammars. For this reason, grammars
for German non-native speakers, two largest dictionaries on the Czech market and one
monolingual German Learner’s Dictionary have been analysed. The article is conc-
luded by a comparison of entries concerning the German pronoun es in the selected
dictionaries with one entry created for the VNCAS. It can be seen that all functions
of this pronoun are properly considered in the latter work only.

The difference in the lexicographic processing of this part of speech is that while
dictionaries are oriented rather to the semantics of individual personal pronouns,
grammars tend to pay more attention to their morphology. Nowadays, grammar and
lexis are considered as two inseparable areas, since they both are necessary for com-
munication. For this reason, dictionaries should contain more detailed grammatical
information and grammars should provide more lexical material, e. g., in the form of
an integrated dictionary.
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Einleitung

Dieser Beitrag entstand auf der Basis der metalexikographischen Behandlung von
Personalpronomina im Grofien Akademischen Worterbuch Deutsch-Tschechisch
(GAWDT). Er setzt sich zum Ziel, die Prasentation dieser Wortart in deutschen
Grammatiken und Worterbiichern zu untersuchen, kritisch zu betrachten und auf
Unterschiede in der Bearbeitung dieser Wortart aufmerksam zu machen. Abschliefend
wird ein Worterbuchartikeldesign vorgeschlagen, das im GAWDT umgesetzt wird.
Der folgende Text thematisiert demgemalf v. a.:

e das GAWDT
e Pronomina im Deutschen
e Analyse der Personalpronomina in den Grammatiken und Worterbiichern
e Bearbeitungsunterschiede der Pronomina in ausgewihlten Kodizes
1. GAWDT

Das GAWNDT ist ein Projekt, das seit dem Jahr 2000 am Institut fiir germanische
Studien der Philosophischen Fakultit der Karls-Universitét in Prag realisiert wird (vgl.
Vachkova 2011: 17). Das Werk soll vorrangig zur Ubersetzung der deutsch geschriebe-
nen und gesprochenen Texte ins Tschechische dienen. Das Projekt ndhert sich einem
Lernerworterbuch in dem Sinne, dass die grammatischen Kategorien und Regeln
durch explizitere Angaben und am Beispielmaterial sichtbar werden (vgl. Vachkova
2011: 28). Seinen Adressatenkreis bilden Absolventen' der Gymnasien, Akademiker,
Ubersetzer und Germanistikstudierende (vgl. Vachkova 2011: 25).

2. Personalpronomina im Deutschen

Die Personalpronomina im Deutschen weisen im Unterschied zu den anderen Wort-
klassen, wie z. B. zu den Indefinitpronomina, keine Neubildungen auf. Ihre alter-
nativen Bezeichnungen wie Anzeigeworter, Fiirworter oder Stellvertreter deuten auf
ihre grammatische Funktion, wobei sie fiir Nomina bzw. Nominalphrasen stehen. Sie
tragen die semantische Funktion des Verweisens, da sie auf jeweils unterschiedliche
Objekte in Abhédngigkeit vom sprachlichen Ko- und Kontext referieren. Sie situieren
das Objekt im Sprecherkontext, d. h., dass sie eine deiktische Funktion besitzen, z.
B. Wo bist du? Ich bin hier. Sie werden entweder anaphorisch oder kataphorisch ver-
wendet: Im Falle des anaphorischen Gebrauchs verweisen die Pronomina auf etwas
Vorausgehendes, wie z. B. Anna und Barbara kommen herein. Sie diskutieren iiber
den Nahostkonflikt (vgl. Duden-Grammatik 2009: 252). Wie aus dem Beispiel zu
ersehen ist, zeigt eine Anapher dem Rezipienten an, woriiber bzw. iiber wen gerade
eine Aussage getroffen wird, weil durch anaphorische Ausdriicke signifiziert wird, ob
der Referent, der momentan im Zentrum der Aufmerksamkeit steht, dort verbleibt oder

1 Ausplatzsparenden Griinden wird im Text auf die explizite Nennung der weiblichen Formen verzichtet,
wobei die beiden Geschlechter gemeint sind.
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ob der Leser seine Aufmerksamkeit auf einen anderen Referenten richten soll (vgl.
Bryant and Noschka 2015). Bei der kataphorischen Verwendung wird auf etwas Nach-
folgendes verwiesen, wie z. B. ,, Ja“, sagte der Gerichtsdiener, ,,es sind Angeklagte,
alle, die Sie hier sehn, sind Angeklagte.“ (vgl. Pelouskova 2009: 309).

Die Pronomina werden als Synsemantika bezeichnet, denn sie verfiigen tiber keine
ausgeprigte lexikalische Bedeutung. Deswegen stellen sie einen referentiellen Bezug
her. Sie treten unter der Bedingung der Vorerw#hntheit, einer eindeutigen Situation,
fiir Substantive ein und ersetzen sie im konkreten Satz. Deshalb werden sie auch als
Proworter (Fiirworter) bezeichnet (DGHfA: 206), die jedoch auch bestimmte allge-
meine Grundbedeutungen tragen konnen. Dazu gehort zum Beispiel die Tatsache,
dass die Personalpronomina der Bezeichnung von Personen dienen.

3. Zur Quellenauswahl
3.1 Worterbiicher

In diesem Kapitel soll es um Sprachworterbiicher gehen, die ein Benutzer heranziehen
kann, wenn er bei einem laufenden oder geplanten schriftlichen oder miindlichen
Kommunikationsprozess eine Wissensliicke hat oder in sprachlichen Zweifelsfillen
nicht sicher ist (vgl. Bergenholtz 2001: 15).

Ausgewihlt wurden sowohl einsprachige als auch zweisprachige Worterbiicher,
da sie im Prozess des Spracherwerbs eine Rolle spielen. Das zweisprachige Worter-
buch ist in der frithen Phase des Fremdsprachenerwerbs die erste Quelle, die heran-
gezogen wird, aber im Zuge des Lernprozesses sollte es von einem einsprachigen
Bedeutungsworterbuch abgelost werden (vgl. Engelberg and Lemnitzer 2004: 192).
So sieht zumeist die Praxis auch an den Schulen aus (vgl. Barz 2001: 206, Sime¢kové
1987: 277).

Das Anliegen der Ubersetzungsworterbiicher besteht darin, tschechische Uber-
setzungsdquivalente zu bieten. Natiirlich werden solche Worterbiicher auch fiir die
freie Textproduktion und -rezeption verwendet (vgl. Engelberg and Lemnitzer 2004:
111). Sie waren und sind Ausdruck des Bediirfnisses, den Kontakt zwischen zwei
Sprachen zu erleichtern oder zu beschleunigen (vgl. Cermak 1995: 231).

Unter den einsprachigen Worterbiichern steht Groffworterbuch Deutsch als Fremd-
sprache von Langenscheidt (LGWDaF) im Mittelpunkt der Analyse, weil es als ein
Lernerwdrterbuch (tsch. studijni slovnik) konzipiert ist. Dieser Worterbuchtyp wurde
speziell fiir Benutzer im Zweitspracherwerb entworfen. Er unterscheidet sich von
den Allgemeinworterbiichern dadurch, dass die Lemmaangaben an die Anforderun-
gen eines Nicht-Muttersprachlers angepasst werden (vgl. Engelberg and Lemnitzer
2004: 26).

Weiter wurde mit den zwei groften Ubersetzungsworterbiichern auf dem tsche-
chischen Markt gearbeitet, mit dem Grofien deutsch-tschechischen Worterbuch (Velky
némecko-cesky slovnik) von Siebenschein (SIEB N-C) und mit dem Grofien Worterbuch
deutsch-tschechisch (Velky slovnik némecko-cesky) von Lingea (Lingea N-C).



3.2 Grammatiken

Analysiert werden Die deutsche Grammatik. Ein Handbuch fiir den Ausldnderunter-
richt. (DGHfA) von Gerhard Helbig und Joachim Buscha und die Deutsche Grammatik
(DG) von Ludger Hoffman, die fiir die Nicht-Muttersprachler konzipiert sind. Eine
Grammatik fiir den Fremdsprachenunterricht basiert auf der Erkenntnis, dass die
Muttersprachler iiber das Sprachgefiihl? verfiigen, zumal sie in der Kindheit die Sicher-
heit in der Handhabung der grammatischen Regeln erworben haben. Diese Tatsache
muss die Grammatik fiir Ausldnder in Betracht ziehen, deshalb bietet sie ausfiihrlichere
Regeln fiir den Sprachgebrauch (vgl. Helbig and Buscha 2001: 17).

4. Personalpronomina in den Grammatiken
4.1 Die deutsche Grammatik. Ein Handbuch fiir den Ausldnderunterricht

Personalpronomina in der DGHfA werden im Kapitel Substantivworter, genauer im
Unterkapitel Substantivische Pronomina thematisiert, was auf eine funktionale Auf-
fassung der Pronomina hindeutet.

Die Autoren der DGHfA erklaren, warum der Terminus Personalpronomina nicht
geeignet ist. Das Hauptargument der Autoren besteht darin, dass die Personalprono-
mina nicht Nomina vertreten, sondern dass sie selbst das einzige addquate Bezeich-
nungsmittel fiir die sprechende und angesprochene Person sind. Fiir die Pronomina
der dritten Person finden die Autoren die Bezeichnung auch nicht korrekt, da sie nicht
nur Personen vertreten, sondern auch Nicht-Personen (vgl. DGHfA: 208).

Diese Auffassung kann kritisch betrachtet werden, zumal die Pronomina der ersten
und der zweiten Person nicht die Nomina vertreten, sondern Stellvertreter fiir Personen
sind. Es ldsst sich so erkldren, dass z. B. das Pronomen ich fiir ,,meine Person® steht.
Die Pronomina der dritten Person vertreten zwar die Nomina, die sowohl Personen als
auch Nicht-Personen bezeichnen. Es wire allerdings sinnlos, die Personalpronomina
in mehrere Gruppen zu unterteilen, denn die Gruppe der Nicht-Personen miisste auch
noch weiter unterteilt werden, weil darin noch zwischen Tieren und Gegenstinden zu
unterscheiden wére. Den Autoren dieser Grammatik war es jedoch bestimmt bewusst,
dass der Begriff Personalpronomen unscharf ist.

Im Kapitel Formenbestand behandeln die Verfasser die einzelnen Formen der
Personalpronomina, deren deklinierte Formen in den Tabellen aufgelistet werden.
Das Pronomen es und seine Funktionen werden dann in einem selbststédndigen Kapitel
beschrieben.

Die Semantik der einzelnen Pronomina wird in dieser Grammatik nicht beach-
tet, obwohl im Vorwort im Allgemeinen angekiindigt wird, dass die Grammatik die
Beziige zur Semantik herstellt (vgl. DGHfA: 17), aber in diesem Kapitel scheint diese
Einstellung nicht umgesetzt worden zu sein. Dem kommunikativen Aspekt wird hier
nur sporadisch die Aufmerksamkeit gewidmet. In groben Ziigen werden hier Plural
der Bescheidenheit, Anrede der Solidaritét, die vertraulichen und hoflichen Formen
thematisiert, die in dem ganzen Text nirgendwo als Duzen und Siezen benannt werden.

2 Darunterwird die Fahigkeit verstanden, die Sprache intuitiv benutzen zu konnen (vgl. Gliick 1993: 575).

| 78



Die Autoren konzentrieren sich auf den morphologischen Aspekt und argumentie-
ren damit, dass der Spracherwerb vor allem tiber die Oberflachenstruktur der Sprache
erfolgt (vgl. DGHfA: 17).

4.2 Deutsche Grammatik

Die Pronomina werden in der DG in mehreren Kapiteln behandelt, da diese Gram-
matik von deren Funktion ausgeht. Die Personalpronomina der ersten und zweiten
Person sind im Kapitel Redegegenstdnde formulieren im Unterkapitel Sprachliches
Zeigen: Personen zu finden. Ihre Hauptfunktion besteht nach Meinung des Autors in
der Personaldeixis, weil der Sprecher mit ihrer Hilfe auf sich selbst oder auf andere
Personen zeigt (vgl. DG: 79). Das Zeigen wird als deren einzige Funktion prasentiert.
Diese Auffassung wurde bereits oben, im Falle der DGHfA, angesprochen. Die Pro-
nomina der dritten Person werden im Kapitel Thema einfiihren, bzw. im Unterkapitel
Anapher behandelt.

Die DG iiberschreitet den Rahmen einer nach klassischen Wortklassen geordneten
Grammatik, denn es wird auf die Personalpronomina nicht in einem Kapitel eingegan-
gen, sondern sie werden in mehreren Kapiteln behandelt. Aus dieser Hinsicht kann die
DG den Benutzern einer klassischen Grammatik uniibersichtlich vorkommen, obwohl
ihre Gliederung ihrer Konzeption entspricht, zumal sie als funktional-pragmatische
Grammatik charakterisiert werden kann (vgl. Semelik and Koptik 2014: 98).

Die Grammatik orientiert sich an dem kommunikativen Aspekt, sodass sie die
Pragmatik der einzelnen Pronomina beschreibt. So wird z. B. im Falle von ich erklart,
dass der Sprecher den Horer auf sich selbst aufmerksam macht, auf sich als handelnde
Person und Orientierungszentrum des Zeigens (vgl. DG: 80). Die DG widmet sich auch
den Themen wie Duzen oder Siezen und vermittelt Lernenden ihre Verwendungs-
weisen. Die flektierten Formen der behandelten Pronomina findet der Benutzer in
Tabellen, wobei die einzelnen Formen nicht mehr kommentiert werden.

4.3 Zusammenfassende Charakteristik der Grammatiken

Die ausgewdhlten Grammatiken haben gemeinsam, dass sie fiir Nicht-Muttersprachler
bestimmt sind und als deskriptiv konzipiert werden. Trotzdem kdnnen sie von den
Benutzern als priskriptiv angesehen werden, weil diese die grammatischen Regeln
erlernen und sie als Normen empfinden (vgl. Helbig 2001: 176). Beide Grammatiken
sind dem Typus der wissenschaftlichen Grammatiken zuzuordnen, denn sie vermit-
teln ein Bild einer natiirlichen Sprache und zielen auf Erkldrungszusammenhinge
(vgl. Hoffmann 2001: 6) Die DG orientiert sich an dem kommunikativen Aspekt,
die DGHfA dagegen an den sprachlichen Strukturen. Beide Werke konnen auch als
Resultatgrammatiken bezeichnet werden, da sie nur Ergebnisse priasentieren. Von
den Autoren wird nicht erdrtert, wie sie zu ihren Forschungsergebnissen gekommen
sind (vgl. Helbig 2001: 176).



5. Personalpronomina in den Worterbiichern

Ein Worterbuch ist ein linguistisches Werk, in dem man die Beschreibung einer oder
mehrerer Sprachen wiedergibt (Bergenholtz 2016: 161). Seine Rolle im Studium,
Beruf und im Leben tiberhaupt kann bisher auch in der absehbaren Zukunft niemand
bestreiten (Lii 2007: 7), zumal die Sprachbenutzer, die laufend mit lexikalischen wie
auch grammatischen Problemen konfrontiert werden, in erster Linie eben nach einem
Worterbuch greifen, erst dann nehmen sie andere spezialisierte Nachschlagewerke
zur Hand, wie etwa eine Grammatik (vgl. Dvoracek 2008: 153, Vachkova 2007: 71,
Cermak and Blatna1995: 241).

Die Arbeit mit Worterbiichern gehort zur Alltagspraxis eines Fremdsprachen-
lerners. Er beginnt mit der Worterbuchbenutzung im Unterricht bei der miindlichen
oder schriftlichen Produktion in einer Fremdsprache. Trotzdem wird im Rahmen
sowohl des Deutsch- als auch des muttersprachlichen Unterrichts der Worterbuch-
didaktik fast nie Aufmerksamkeit geschenkt (vgl. Vachkova 1999: 86, Engelberg and
Lemnitzer 2014: 71).

In diesem Kapitel wird deswegen die Qualitét der Bearbeitung der Personalprono-
mina sowohl in den Ubersetzungsworterbiichern als auch in einem Lernerwérterbuch
bewertet, weil die Schiiler erfahrungsgemiR zuerst mit den Ubersetzungsworter-
biichern und erst dann mit einem Lernerworterbuch arbeiten.

Die Worterbiicher sind stets fiir einen bestimmten Benutzerkreis gedacht. Das
SIEB N-C soll fiir tschechische und deutsche Benutzer geeignet sein und es soll beim
miindlichen Verkehr, beim Lesen und Ubersetzen der deutschen Literatur helfen. Im
Lingea N-C ist der Adressat im Vorwort vermutlich aus kommerziellen Griinden nicht
spezifiziert. Dagegen hat das LGWDaF einen eindeutig definierten Benutzerkreis, zu
dem DaF-Studierende und -Lehrende gehoren.

Bei den oben erwidhnten Worterbiichern wird im Folgenden die Mikrostruktur
untersucht, d. h. ein ganzes Spektrum von Angaben, die dem Lemma zugeordnet wer-
den (vgl. Engelberg and Lemnitzer 2004: 116). Diese Angaben betreffen Grammatik,
metasprachliche Kommentare, Beispiele, Angaben zu Paradigmatik u. a. m.

Aufgrund der Analyse konnten folgende Probleme identifiziert werden:

e Im SIEB N-C und Lingea N-C fehlen die grammatischen Angaben zur Deklina-
tion in der Mikrostruktur.

e Im SIEB N-C ist eine Tabelle mit dem Deklinationsparadigma der Personalpro-
nomina in Auffentexten zu finden, aber in den Worterbuchartikeln wird darauf
nicht verwiesen.

e Ein weiteres Problem stellt die Bezeichnung der Wortart dar, die in SIEB N-C
fehlt. In Lingea N-C steht zwar, dass es sich um Pronomina handelt, aber deren
Klasse wird nicht spezifiziert, d. h., dass die Bezeichnung Personalpronomen
fehlt.

In den ausgewdahlten Worterbiichern werden die einzelnen Formen der Perso-

nalpronomina inventarisiert, z. B. die Form mir, aber die Autoren stellen keinen
Zusammenhang mit der Grundform ich her. Falls im Vorwort kein genau definierter
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Adressatenkreis des Worterbuches angegeben wird, kann vorausgesetzt werden, dass
das Werk auch fiir Anfianger geeignet ist. Unter dieser Voraussetzung muss hier dann
auf die Grundform eines jeden Pronomens verwiesen werden, denn die Lernenden am
Anfang des Spracherwerbprozesses besitzen keine Sicherheit hinsichtlich der Formen.

Im Lingea N-C fehlt die Lesart Anrede Gottes, der Sachen und Tiere beim Pro-
nomen du, in SIEB N-C ist dagegen Anrede der Sachen und Tiere nicht vorhanden.
Im Falle der Anrede von Sachen erscheint das lexikographische Beispiel in LGWDaF
obsolet, vgl. das Substantiv Schreibmaschine: Du blode Schreibmaschine, musst du
jetzt kaputtgehen erscheint den meisten heutigen Benutzern wohl als iiberholt. Die
betreffenden Worterbuchartikel haben folgende Gestalt:

e du ty; wenn ich du wire kdybych byl tebou, na tvém misté, jd byt tebou; (zu) j-m du
sagen, mit j-m auf du und du stehen, j-n mit du anreden tykat si s kym; mit j-m auf du
und du anstoBen prituknout si s kym na tykdni; pripit si na bratrstvi; wollen wir nicht
»du“ zueinander sagen? Nebudeme si tykat?; das vertraute, briiderliche Du gebrauchen
uzivat diivérného, bratrského tykdni, oslovent ,,ty*“; er ist dein anderes du, nicht wahr?
Je tvym druhym jd, je to tvij uplny dvojnik, Ze ano?; cirk. Vater unser, der du bist im
Himmel Otée nds, jenz jsi na nebesich; ach du mein lieber Gott! Ach, ty miij bozZe! Ach
bozinku! (SIEB N-C)

e du Pron 1ty (osloveni); Du Gliicklicher! Ty $tastlivce!; Hast du Lust ins Kino zu gehen?
Mas chut jit do kina?; Du hast Recht. Ma$ pravdu. 2 (hovor.) uziva se jako neosobni
z4jmeno man; Bei der Priifung bist du aufgeregt. Pti zkousce je ¢lovek rozruseny.; Daran
kannst du nichts dndern. Na tom se nemtize nic zménit. » mit j-m per du sein tykat si
s kym; Ach du mein (Sohn) Brutus? (kniz.) I ty, Brute? (Lingea N-C)

® du Personalpronomen, 2. Person Sg; 1 verwendet als vertraute Anrede an eine Person
(bes ein Kind, einen Verwandten oder Freund): Hast du Lust ins Kino zu gehen? || NB: 1
Erlauterungen auf Seite 54 2 verwendet als Anrede zu Tieren oder Dingen: Du blode
Schreibmaschine, musst du jetzt kaputtgehen! 3 gespr; verwendet als unpersonliches
Pronomen man: Miindliche Priifungen sind ganz schwer — du bist aufgeregt und kannst
kaum was sagen! || NB zu 1-3: T Tabelle unter Personalpronomen || ID Ich (usw) bin
mit ihm (usw) per du / Wir sind per du wir sagen du zueinander, wir duden uns < wir
siezen uns (LGWDaF)

Im LGWDaF und im Lingea N-C ist die Anrede der sozial untergebenen Personen
bei Lemmata er und sie nicht angegeben. Solche Verwendungsweise findet man im
SIEB N-C mit einer eher nicht geeigneten Ubersetzung des Beispiels, weil der Satz
Wie stellt Er sich das vor? wie Jakpak si to viastné predstavujete? iibersetzt. Eine
geeignetere Ubersetzung wire eher Jak si to vlastné prestavuje?, zumal hier eine
veraltete Verwendungsweise des Personalpronomens vorliegt, deren Funktion darin
besteht, die soziale Distanz gegeniiber den untergebenen Personen auszudriicken.

Es ldsst sich etwa so beschreiben, dass die Autoren das Beispiel ,,modernisiert”
haben, aber es gibt hier keine metasprachliche Erkldrung dazu. Im Idealfall sollten
hier beide Ubersetzungen mit stilistischer Markierung vorhanden sein. Die folgende
Ubersicht soll die oben thematisierten Tatsachen veranschaulichen.
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e er L. on; er rauchte kouril; 11. drive osloventi 2. osoby misto du n. Sie: Er; wie stellt Er sich
das vor? Jak si to viastné predstavujete? (SIEB N-C)

e er Pron on; do ¢eStiny se vétSinou nepreklada; Er kommt erst gegen Abend wieder. Vrati
se az navecer.; Hier ist dein Hut, er lag auf dem Schrank. Tady je tvlj klobouk, lezel
na sktini.; er als mein bester Freund on jako muj nejlepsi ptitel » ein Er und eine Sie
(hovor.) on a ona (muz a Zena) (Lingea N-C)

e er Personalpronomen der 3. Person Sg; verwendet anstatt eines Substantivs, um eine
Person oder Sache zu bezeichnen, deren grammatisches Geschlecht maskulin ist: Mein
Bruder ist im Moment nicht da — er kommt erst am Abend wieder; Was ist denn mit dem
Hund los? Er bellt die ganze Zeit.; Ich habe mir den roten Rock gekauft. Er hat mir am
besten gefallen. || NB: T Tabelle unter Personalpronomen (LGWDaF)

e sie L. ona; er und sie ona a on; 1. oni, ony, ona; sie lachen sméji se (SIEB N-C)

e sie Pron ona, ji; Hast du Gabi gesehen? — Ja, sie ist im Garten. Nevidé€l jsi Gabi? — Vidél,
je na zahradé.; Schmids kommen beide, er und sie. Schmidovi ptijdou oba, onaion.; Wo
ist die Schokolade? — Wir haben sie gegessen. Kde je ta ¢okoldda? — Snédli jsme ji. 2 oni,
ony, je; Meine Eltern sind da. Sie sind vor einer Stunde gekommen. Jsou tu moji rodice.
Prijeli pred hodinou. 3 Vy, Véas (zdvotilé osloveni); Frau Bauer, kommen Sie herein! Pani
Bauerova, pojdte dal!; Mochten Sie etwas zu trinken? Date si néco k piti? 4 (hovor.)
oni (lidé, urady, instituce ap.); Sie wollen die Benzinpreise erhohen. Chtéji zvysit ceny
benzinu. » zu j-m Sie sagen, mit j-m per Sie sein vykat si s kym (Lingea N-C)

e sie Personalpronomen der 3. Person Sg; verwendet anstatt eines Substantivs, um eine
Person oder Sache zu bezeichnen, deren grammatisches Geschlecht feminin ist: ,,Hast
du Gabi gesehen?“ — , Ja, sie ist im Garten.*; Pass auf, da ist eine Schlange, sie kann
dich beifSen.; Du kannst die Uhr morgen holen, ich habe sie zum Uhrmacher gebracht.;
»Wo ist die Torte?*“ — ,Wir haben sie gegessen.“; Schmids kommen beide, er und sie.
|| NB: T Tabelle unter Personalpronomina (LGWDaF)

Als Fauxpas kann das Lemma sie in Lingea N-C angesehen werden, da die Form
Sie darunter angegeben wird, die aber ein eigenes Lemma haben sollte, denn sie besitzt
andere Bedeutung und wird immer groRgeschrieben. Der behandelte Worterbuch-
artikel sieht wie folgt aus:

e sie Pron ona, ji; Hast du Gabi gesehen? — Ja, sie ist im Garten. Nevid¢l jsi Gabi? — Vidél,
je na zahradé.; Schmids kommen beide, er und sie. Schmidovi ptijdou oba, onaion.; Wo
ist die Schokolade? — Wir haben sie gegessen. Kde je ta okoldda? — Snédli jsme ji. 2 oni,
ony, je; Meine Eltern sind da. Sie sind vor einer Stunde gekommen. Jsou tu moji rodice.
Prijeli pred hodinou. 3 Vy, Vas (zdvotilé osloveni); Frau Bauer, kommen Sie herein! Pani
Bauerova, pojdte dal!; Mochten Sie etwas zu trinken? Date si néco k piti? 4 (hovor.)
oni (lidé, urady, instituce ap.); Sie wollen die Benzinpreise erhohen. Chtéji zvysit ceny
benzinu. » zu j-m Sie sagen, mit j-m per Sie sein vykat si s kym (Lingea N-C)

Im SIEB N-C fehlen Beispiele bei manchen Lemmata, wie z. B. bei ich. Beim Pro-

nomen wir gibt es dagegen ein reiches Informationsangebot. Im Folgenden werden die
Synapsen der behandelten Pronomina prisentiert:
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e ich L. jd IL. s Ich (-s, - s); er ist mein anderes, mein zweites 1. je mé druhé jd (SIEB N-C)

e wir my L. obv. (jako podmét urcitého slovesa) se do CeStiny nepreklddd: wir danken!
dékujeme! wir sehen an diesem Beispiel vidime na tomto prikladu; I1. klade se 1. pri
kontrastu: wir plagen uns ab und ihr seht zu my se dreme a vy jen prihlizite; 2. ve vétdch
citové zabarvenych: haben wir uns was geédrgert! co my jsme se natrdpili; 3. V odpovédi:
wer ist’s? wir sind’s! Kdo je to? To jsme my! 4. Wir alle my vsichni; wir beide my dva

Die Uneinheitlichkeit der lexikographischen Erfassung macht den Eindruck, als
ob an den einzelnen Worterbuchartikeln verschiedene Personen gearbeitet hitten.
So findet man beim Lemma ich fast keine Informationen, beim Lemma wir stehen
dagegen detaillierte Informationen. Das Problem ldsst sich so erklidren, dass die einzel-
nen Lemmata alphabetisch bearbeitet werden. Wenn das Worterbuch nach einzelnen
Wortarten geschrieben wird, ist in der Beschreibung der grammatisch und lexiko-
logisch zusammengehdrenden Lemmata eine grofiere Einheitlichkeit und Konsistenz
zu erwarten. (vgl. Vachkova 2007: 29, Engelberg and Lemnitzer 2004: 219).

Das LGWDaF benutzt als einziges der ausgewéhlten Worterbiicher die sog. usage
notes. Sie befinden sich aber bei jedem Worterbuchartikel im Falle der Personalpro-
nomina. Sie verlieren auf diese Weise ihren Sinn, denn deren Aufgabe besteht darin,
schwierige Spracherscheinungen zu kommentieren bzw. zu erldutern und hervorzu-
heben. Die hdufige Verwendung von usage notes konnte dagegen mangelnde Aufmerk-
samkeit des Benutzers zur Folge haben.

Allen ausgewihlten Worterbiicher ist gemeinsam, dass die einzelnen Formen der
Personalpronomina ein selbststindiges Lemma haben. Unter dem Aspekt, dass die
Worterbiicher fiir Nicht-Muttersprachler bestimmt sind, sollen sie aus padagogischen
Griinden auflerdem alle Deklinationsformen bei jedem Lemma angeben, damit die
DaF-Lernenden das ganze Deklinationsparadigma immer vor Augen haben.

Die hier analysierten Nachschlagewerke fiithren aus logischen Griinden keine
Angaben zur Antonymie an, weil diese vor allem bei jenen Autosemantika (bei Verben,
Adjektiven, usw.) bestimmt werden kann, die tiber eindeutige lexikalische Bedeutung
verfiigen. Im Falle der Pronomina haben wir mit fakultativen Gegenwortpaaren zu tun,
also mit Kontrast im Allgemeinen. Dieser Typus der textgebundenen Gegensitzlichkeit
kann durch Worter ausgedriickt werden, die kontextfrei nicht in polarer Relation
zueinander stehen (vgl. Schippan 2012: 214), wie z. B. ich und du bilden ein Paar.

Das Informationsangebot eines Ubersetzungsworterbuchs kann mit dem Infor-
mationsangebot eines Bedeutungs- und Lernerworterbuchs nicht verglichen werden.
Trotzdem weisen die beiden hier analysierten bilingualen Werke eine niedrigere
Qualitit als LGWDaF auf, werden Ubersetzungsworterbiicher gegeniiber den ein-
sprachigen Worterbiichern bevorzugt. (vgl. Engelberg and Lemnitzer 2004: 70). Die
niedrigere Qualitit besteht in den ungeniigend bearbeiteten Worterbuchartikeln,
zu deren Problemen vor allem die fehlenden grammatischen Angaben, wenige oder
gar keine Beispiele bei einigen Verwendungsweisen gehoren (vgl. Vachkova 1999:
88). Wegen der mangelnden grammatischen Informationen kdnnen solche Worter-
biicher nicht als Lernerwdrterbiicher bezeichnet werden, obwohl der Verfasser eines
deutsch-tschechischen Worterbuchs immer daran denken muss, dass ein bilinguales
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Worterbuch die Rolle eines Lernerwdrterbuchs ibernimmt (vgl. Vachkova 1999: 89).
In Bezug auf die Qualitiit der Ubersetzungsworterbiicher werden die Studierenden im
Rahmen des universitdren Fremdsprachenunterrichts und des philologischen Studiums
seit Jahrzehnten immer angewiesen, einsprachige Nachschlagewerke heranzuziehen
(vgl. dazu Simeckova 1987: 277).

6. Das Pronomen es in den ausgewiihlten Worterbiichern
und im GAWDT

In diesem Kapitel wird die lexikographische Bearbeitung des Pronomens es in den
ausgewdihlten Worterbilichern mit dem vorgeschlagenen Worterbuchartikel fiir das
GAWDT verglichen.

Der Grund fiir die Auswahl dieses Pronomens besteht darin, dass es in allen aus-
gewdhlten Worterbiichern als problematisch erscheint, da sie nicht iiber alle seine
Funktionen informieren. Diese werden beschrieben, indem z. B. grammatische Ter-
mini wie Platzhalter oder Prowort auRRer Acht gelassen werden (vgl. die betreffenden
Worterbuchartikel).

e es L. ono, to; es (s Kind) ist noch klein (dité, ono) je jesté malé; ich liebe es (s Kind) mdm
Jje (dité) rdd; sind Sie es? Jste to vy?; ich bin es satt mdm toho dost, mdm toho po krk;
II. (formdini podmét; nepreklddd se) es ist gut je dobre; es gibt Menschen, die ... jsou
lidé, kteri; (SIEB N-C)

e es Pron 1 ono (nepreklada se); uziva se misto podstatného jména stiedniho rodu
oznacujici osobu nebo véc, kterd je jiz znama; Wo ist das Kind? — Es spielt im Garten.
Kde je to dité? — Hraje si na zahradé.; Es (Das Kind) ist noch klein. (To dité) Je jesté malé.;
Das ist ein grofies Problem. — Es wird nicht leicht zu l0sen. Je to velky problém — Nebude
lehké ho vytesit. 2 vztahuje se k prisudku nebo vedlejsi vété; Mir fallt es schwer, nein
zu sagen. Je mi zatézko fici ne. 3 uziva se jako zastupce podstatného jména, osobniho
zdjmena nebo vedlejsi véty; Es ist etwas Schlimmes passiert. Stalo se néco hrozného.; Es
war einmal eine Konigin ... Zila byla jedna kralovna ...; 4 uziva se jako formalni podmét
u sloves tykajicich se pocasi; Es regnet. Prsi. Es ist heiter/kalt/warm. Je jasno/chladno/
teplo. 6 uziva se jako nevyjadireny podmét v pasivnich konstrukcich a konstrukcich se
zvratnym slovesem (misto man); Es wurde viel getanzt. Moc se tancovalo.; 7 uziva se
jako formalni podmét neosobnich sloves; Mach doch das Fenster zu, es zieht! Zavti
okno, tahne!; Es geht ihr gut. Daii se ji dobre. [...] (Lingea N-C)

e es Personalpronomen der 3. Person Sg; 1 verwendet anstatt des Substantivs, um e-e
Person od. Sache zu bezeichnen, deren grammatisches Geschlecht Neutrum ist; Das
Baby weint. Nimm es doch auf den Arm!; Wo ist mein Kaninchen? Hast du es gesehen?
|| NB: a) Verwendet im Nominativ und Akkusativ; T Tabelle unter der Personalpronomen;
b) als Akkusativobjekt steht es nie am Anfang des Satzes: Ich suche es. 2 verwendet mit
dem Verb sein anstelle von er od. sie, wenn ein Substantiv auf das Verb folgt; Ich glaube,
ich kenne den Mann da — es (od. er) ist mein Onkel. || NB: Die Verbform wird vom
Substantiv bestimmt u. kann deswegen auch im Plural stehen. Ich kenne sie alle — es
sind Schiiler aus meiner Klasse; 3 verwendet, um sich auf den Inhalt e-s Satzes (mst. des



vorangehenden) zu beziehen; Er hat sein Versprechen nicht gehalten. — Ich habe es auch
nicht anders erwartet; || NB: Es wird in der gesprochenen Sprache oft zu s abgekiirzt. Es
wird dann einfach an das vorangehende Wort angehéngt od. mit Apostroph geschrieben:
ist’s, kann’s nicht. (LGWDaF)

Auf den ersten Blick hat der Worterbuchartikel fiir das GAWDT ein anderes Design
(siehe Anlage, S. 8), in dem eine Top-Down-Struktur zur Geltung kommt. Das Worter-
buch ist schlieBlich primir als ein elektronisches Worterbuch konzipiert.

In diesem Worterbuchartikel findet der Benutzer auch Informationen tiber Beto-
nung, Aussprache, Spezifizierung der Klasse der Pronomina und Grammatik, die
darin besteht, dass das ganze Deklinationsparadigma aus padagogischen Griinden
vorhanden ist, in dem der Benutzer durch die Markierung der Genitivform die Auskunft
bekommt, dass der Genitiv dieses Pronomens nicht mehr gebrduchlich ist.

Der Worterbuchartikel wird in fiinf Bedeutungen nach grammatischen Funktionen
des Pronomens wie Prowort, formales Subjekt und Objekt, Platzhalter und Korrelat
geteilt. Diese grammatischen Termini werden unter jeder Bedeutung erklért.

Die Beispielsidtze werden im GAWDT so ausgewdihlt, dass sie moglichst viele
grammatische Informationen enthalten. Dadurch werden die morphologischen Phéno-
mene gezeigt, die den DaF-Lernenden Schwierigkeiten bereiten konnen, wie Perfekt-,
Passivbildung und Rektion der Verben u. a., z. B. Es sind viele Studenten zur Vorlesung
gekommen., Es wurde ein dreifigjihriger Mann verhaftet., Es haben viele Menschen
an dieser Veranstaltung teilgenommen.

Der Worterbuchartikel beinhaltet auch eine usage note, diesmal zur Verwendung
des Pronomens anstatt der Substantive das Mddchen, das Frdulein und das Modell.
Die Auswahl des Pronomens bei diesen Substantiven hangt davon ab, ob der Benutzer
das grammatische Genus oder natiirliche Geschlecht beriicksichtigt, wie z. B Wo war
das Mddchen gestern? — Es/Sie war mit seiner/ihrer Oma beim Arzt.

7. Schlusswort

Der Hauptunterschied zwischen den Worterbiichern und Grammatiken besteht darin,
dass die Worterbiicher sich mit den Bedeutungen der einzelnen Personalpronomina
und Grammatiken mit ihrer Form beschiftigen. Indem die Grammatik die unzéhligen
Einzelheiten der Sprachwelt synthetisch zusammenfasst, gehen viele Einzelheiten
verloren. Gerade diesen Nachteil kann ein Worterbuch weitgehend beheben, in dem
es bei jedem Lexem punktuelle Probleme 16st (Dvoracek 2008: 155).

Heutzutage hat sich ein Konzept der Grammatik durchgesetzt, in dem die Gram-
matik als ein Mittel verstanden wird, mithilfe dessen die Sprecher ihre Handlungsziele
erreichen (vgl. Strecker 2004: 10). Die Sprachen sind komplex, sodass die einzelnen
Ebenen der Sprache, wie Grammatik und Lexik voneinander nicht getrennt werden
konnen (vgl. Strecker 2004: 9), weil Wortschatz ohne Grammatik nicht benutzt wer-
den kann und umgekehrt. Aus diesem Grund sollten Worterbiicher mehr Grammatik
und Grammatiken mehr Bedeutungen der einzelnen Formen enthalten. Zum Beispiel
kann in einer Grammatik ein Worterbuch integriert werden, wo die Bedeutungen
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der einzelnen Pronomina beschrieben werden. Dagegen sollten die Worterbiicher
ausfiihrliche grammatische Angaben und Regeln bieten, gerne im Vorspann in Form
einer grammatischen Ubersicht, die sich jedoch nicht nur in Tabellen erschopft und
nicht auf grundséatzliche Kommentare verzichtet.

Anlage

Lemmadesign

es, ¢s

[es]

osobni zajm.

es, seiner (kniz.), ihm, es

prekladové ekvivalenty

A) ono (oznaceni osoby nebo véci sttedniho rodu)
B) ono (formalni podmét)

C) to (formalni predmét)

D) tzv. Platzhalter

E) to (korelat)

A) ono

oznaceni osoby nebo véci sttedniho rodu, o které se mluvi

zdjmeno (Prowort) odkazujici na prfedem zminéné substantivum ve funkci podmétu
nebo predmétu

Wo war das Miadchen gestern? — Es/Sie war mit seiner/ihrer Oma beim Arzt. TNB
Kde je to dévée? — Bylo/Byla s babic¢kou u 1ékare.

Das Kind ldchelt immer. Dank seiner/ihm habe ich gleich bessere Laune.
To dité se porad usmiva. Diky nému mam hned lepsi naladu.

Das Modell ist gar nicht dumm. — Wirklich? Wortiiber hast du mit ihm/ihr gesprochen?
TNB
Ta modelka viibec neni hloupa. — Vazné€? O ¢em ses s ni bavil?

Du kannst mit dem Kaninchen nicht immer nur spielen, sondern du musst dich auch
darum kiimmern.
Nemuzes si s tim kralikem porad jen hrat, ale musis se o n¢j také starat.

B) ono

formalni podmét

pouziva se u sloves oznacujicich povétrnosti jevy, zvuky; u sloves, ktera vyzaduji dopl-
néni (Dat./Akk.), u prisudku jmenného se sponou, kdy adjektiva oznacuji smyslové
vnimani nebo ¢asovy udaj

do cestiny se zprav. nepreklada

| s6



Es hat fast die ganze Nacht geschneit.
Skoro celou noc snézilo.

Es klopft an die Tiir.
Neékdo klepe (na dvere).

Frith am Morgen ist es immer kalt.
Brzy rano je vzdycky zima.

Es ist noch friih fiir das Aufstehen.
Na vstavani je jesté brzo.

Es scheint, dass...
Zda se, ze...

Geht es dir heute schon besser?
Je ti dnes uz 1épe?

Bei jeglicher/jedweder Verletzung am Arbeitsplatz handelt es sich um einen
Arbeitsunfall.
Pri jakémkoliv zranéni na pracovisti se jedna o pracovni traz.

Es gibt viele Menschen, die Desinformationen glauben.
Existuje hodné lidi, kteti véri dezinformacim.

O) to
formalni predmét
ve spojenich

Die Miitter meinen es mit ihren Kindern immer gut.
Matky to se svymi détmi mysli vzdycky dobre.

Ich hatte es heute Morgen eilig.
M¢l jsem dnes rano naspéch.

Du machst es dir unnétig schwer, wenn du so viel auf einmal lernen willst.
Zbytec¢né si to komplikujes, kdyz se toho chces$ najednou naucit tolik.

D) tzv. Platzhalter

z4jmeno obsadi prvni misto v oznamovaci vété, aby se podmét a adverbialni urceni
dostaly do pozice rématu

do Cestiny se nepieklada

Es haben viele Menschen an dieser Veranstaltung teilgenommen.
Této akce se zucastnilo hodné lidi.



Es wurde an der Hochzeit meines Bruders viel getrunken.
Na svatbé mého bratra se hodné pilo.

Es sind viele Studenten zur Vorlesung gekommen.
Na prednasku prislo hodné studentd.

Es wurde ein dreiRigjahriger Mann verhaftet.
Byl zatcen tficetilety muz.

E) to
korelat
zajmeno es odkazuje ,,dopredu” na vedlejsi vétu podmétnou nebo predmétnou

Es freut mich, dich kennen zu lernen.
Tesi mée, Ze té poznavam.

Er bedauert es, dass er mit seinen Eltern jahrelang nicht gesprochen hat.
Lituje toho, Ze se svymi rodi¢i roky nemluvil.

Sie findet es gut, den Urlaub am Meer zu verbringen.
Prijde ji fajn stravit dovolenou u more.

NB:

U podstatnych jmen typu das Mddchen, das Frdulein, das Modell, das Rotkdppchen,
které jsou rodu stfedniho (gramaticky rod), ale oznacuji osoby Zenského pohlavi (pti-
rozeny rod), mizeme pouzit jak zajmeno rodu stfedniho, tak rodu zZenského. Zalezi
na tom, jestli zohlediiujeme gramaticky nebo prirozeny rod.
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I1.
K vyroci narozeni

prof. PhDr. Josefa Dubského, DrSc.
(1917-1996)






AL PROF. DUBSKY EN EL CENTENARIO
DE SU NACIMIENTO

VALERIO BAEZ SAN JOSE!

Un soneto me manda hacer Violante
Que en mi vida me he visto en tanto aprieto

Lope Félix de Vega y Carpio,
En la comedia La nifia de plata (1617)

A modo de introduccion

Ciertamente es una temeridad y un gran aprieto para un espafiol que no sabe checo
ser el autor de un homenaje a un gran intelectual y a un gran hombre, checo, que en
1992, recibi6 la Gran cruz de comendador de la Orden de Isabel la Catdlica, es decir,
un hombre que en las 6rdenes de distincion espafiolas tiene dignidad superior a la de
caballero, o lo que es lo mismo, es jefe de caballeros de la Orden de Isabel la catélica
cuya funcién actual es premiar aquellos comportamientos extraordinarios de cardcter
civil, realizados por personas espafiolas y extranjeras, que redunden en beneficio de
la Nacion o que contribuyan, de modo relevante, a favorecer las relaciones de amistad
y cooperacion de la Nacién Espariola con el resto de la Comunidad Internacional.
En efecto, es una gran temeridad y un gran aprieto, porque uno siempre se queda
corto, ya que el Prof. Dr. D. Joseph Dubsky 1) fue un gran lingiiista, un romanista
e hispanista checo, lexicélogo y lexicografo, autor de inmejorables libros de texto en
espafiol y del Gran diccionario espafiol-checo, 2) fue un extraordinario profesor en la
Escuela Superior Econémica 1945-1970, luego, en la Universidad Masaryk de Brno
(1957-1961) y, finalmente, catedratico de la Universidad Carolina de Praga, la univer-
sidad mas antigua del Imperio Romano Germanico, donde desde hace varias décadas
se estudia cientificamente la lengua espafiola, y 3) fue cofundador del Departamento
de Traduccion,? transformado mas tarde en el actual Instituto de Traductologia de la

1 Deesta publicacion que me ha sido encomendada por la estimadisima colega, la Prof. Dra. Jana Krélo-
va, pueden considerarse coautores en sentido amplio mis discipulos, Dra. Da. Marciana Loma-Osorio
Fontechay Dr. D. Guillermo Fernandez Rodriguez-Escalona, seres fecundos'y corazones libres y leales
que me han acompafiado en el dificil seguimiento que aqui se narra. Ellos se sienten también honrados
considerando al Prof. Joseph Dubsky como a un querido maestro.

2 Desde el principio, hubo en este departamento tres nombres importantes en el campo de la lingiiistica,
el profesor Josef Dubsky (espaiol), el profesor Ivan Poldauf (inglés) y el profesor Vaclav Josef Becka
(checo). El Instituto fue fundado después de la Segunda Guerra Mundial en 1963 en las Universidades
de Pragay Bratislava. A mediados de la década de 1970, el Instituto qued6 sélo en Praga en la Facultad
de Artesy Letras como Departamento de traduccion e Interpretacion, a partir de los afilos noventa como
Instituto de Traductologia.
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Facultad de Filosofia y Letras y donde desde 1982 el Prof. Dubsky fue catedratico de
filologia romanica y de lengua espafiola y profesor emérito desde 1995 y en el que tuvo
grandes discipulos — la labor de un maestro se mide por lo que deja vivo — continua-
dores de su meritoria labor lexicografica como Antonin Vaculik (1932-2001) que se
dedico, desde 1964 hasta 2000, a la ensefianza de la lengua practica, de la fonética
espafiola, de la gramatica normativa y de la didactica, asi como a los cursos optativos de
traduccion y dialectologia espafiola en la Universidad Carolina de Praga participando
en la confeccion de algunos manuales de lengua practica y en el Gran diccionario
checo-espafiol del profesor Joseph Dubsky, Vladimir Rejzek, Profesor ayudante y
durante varios afios también profesor asistente externo de espafiol en la Facultad de
Filosofia y Letras, Universidad Carolina de Praga, y muy especialmente la lingiiista
general e hispanista Dra. Da. Jana Kralova, catedratica de lingtiistica hispanica y
romanica (desde 2005) antes colega y ahora sucesora del profesor especializada en
Lingiiistica del espafiol y teoria de la traduccion en la Seccion Espafiola del Instituto
de Traductologia.

No creo que haga falta decir mas para que quede claro que es y era una temeridad
por mi parte llevar a cabo un escrito de homenaje al Prof. Dubsky, pero no podia
negarme y esto por razones no so6lo afectivas, sino también intelectuales de la mas alta
categoria y distincion. En mi propia historia académica hay dos momentos bésicos en
los que interviene el muy querido y afiorado Sefior Dubsky.

1. Primer Acto que deberia ser el segundo

Corria la segunda mitad de los afios 60, si los 60, la larga etapa final de la dictadura
en Espafia, la etapa de los Beatles en Inglaterra, de la Europa dividida en bloques.
Yo terminaba en el 68 mis estudios de algo a lo que llamaban Filologia Moderna y
alguien de cuyo nombre no quiero acordarme me dio como tema de tesis doctoral
nada mas y nada menos que La Gramdtica Generativa. Con una beca del DAAD
(Deutscher Akademische Austauschdienst) me fui a Alemania (Mdnich y Bochum)
alli durante dos afios lei, lei, lei y me desesperé, me desesperé y me desesperé noche y
dia. Segun el lingiiista norteamericano de aquellos tiempos, Abraham Noam Chomsky,
los resultados de la llamada Gramatica Tradicional eran esencialmente correctos y el
cometido de cualquier lingliista generativo era formalizar esos logros en una sintaxis
generativa compuesta de una estructura profunda constituida por diagramas de Boole
o de flujo al que se unia un subcomponente transformativo productor de la estructura
superficial y dos subcomponentes independientes, el fonoldgico-fonético y el seman-
tico 1éxico interpretativo, cuyas definiciones habian sido sacadas de los diccionarios
tradicionales. Ni que decir tiene que tras tanta lectura, yo me decia a mi mismo unay
otra vez que, si todos los logros de la gramatica tradicional en el ambito del Iéxico, J.
J. Katz y J. A. Fodor (1963) y J. J. Katz y P. M. Postal (1964), intérpretes luego en N.
Chomsky (1965) de la estructura profunda en el componente sintactico que también
era correcta, entonces la tarea del lingiiista 1) no era la de descubrir, sino formalizar,
y 2) la gramatica como tal era ya algo que estaba definitivamente hecha. Era, pues,
gramatica universal y todas las lenguas hasta cierto punto tenian una misma estructura
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profunda. Se habia llegado a lo que iba a venir inmediatamente, a lo que en el mundo
de la filosofia habia sido una de los descarrios mas profundos de toda su historia, es
decir, al Pienso luego existo, es decir, al el lavabo no piensa, luego, no existe, y s6lo
quedaba ya la busqueda de la famosa glandula pineal del generativismo en Cartesian
Linguistics (1966) que vino a continuacion y descubrir esa estructura profunda tan
profunda que era el cimiento y la base de todas las lenguas y sus gramaticas.

Por otra parte, y esto fue para mi en aquel entonces lo mas chocante, el lingtiista
norteamericano no se explicaba —y lo confes6 noblemente — por qué, si significaban lo
mismo — segln él naturalmente —, I like music / The music pleases me por qué, pues,
si para el eran parafrasis semanticamente la una de la otra 1) no se podia explicar esta
relacion parafrastica en términos de una sola estructura profunda y dos transformacio-
nes diferentes, y 2) por qué todo esto condujo a que el mismo Noam Chomsky acabara
concibiendo la estructura lingiiistica y la estructura ldgica como una misma cosa,
concepcidn que seria seguida por lo que después de €l se denominaria la semantica
generativa. Dado que lo dicho era presentado como un hecho evidente, s6lo podia
ser verdadero uno de estos términos: o bien a) Chomsky identificaba como parafrasis
semanticamente equivalentes dos expresiones semanticamente distintas, pero que
atafien a una referencia idéntica y, por lo tanto, su modelo generativo transformativo
(1965) no era apto para la descripcion del significado lingiiistico, sino todo lo mas
intentaba — sin ser consciente de ello — ser Gnica y exclusivamente un lenguaje artificial
mas alla de todo lenguaje particular, lo cual contradecia sus mismos proyectos tedricos;
o bien b) el concepto de oracion, tal como se describia operacionalmente en la obra
de Noam Chomsky, no podia corresponder a las manifestaciones lingiiisticas de las
lenguas histdricas.?

En ese momento me encontré casualmente con dos articulos de un gran lingtiista
checo conocido, y me atrevo a decir que amigo del profesor al que homenajeamos.
Me estoy refiriendo a los célebres trabajos de F. Danes: (1966) “The Relation of Cen-
tre and Periphery as a Language Universal”, Travaux Linguistiques de Prague, 11,
pp- 9-21y (1966) “A Three Level Approach to Syntax”, Travaux Linguistiques de
Prague, 1, L’école de Prague d’aujourd’hui, pp. 225-240. Estos articulos me sirvie-
ron para concebir la sintaxis y semantica oracional de otro modo. En efecto, si ya
V. Mathesius ((1936) “On Some Problems of the Systematic Analysis of Grammar”,
Travaux du Cercle Linguistique de Prague, 6, pp. 137-146) habia distinguido entre
evento de habla, expresion y oracion concebidos respectivamente como evento de habla
individual y singular, expresion comunicativa en el dinamismo lineal del discurso y
estructura abstracta subyacente, F. Dane§ en la década de los 60 definia la oracion
como estructura abstracta o configuracion que constituye un esquema (pattern) de
marcas distintivas oracionales. Estas son, segin Danes, las partes de la oracion (parts

3 Notese que no hablo de lenguas naturales como hace el generativismo por la sencilla razén de que tales
lenguas naturales no existen. Toda lengua es artificial. Ahora bien, las lenguas historicas se distinguen
de lalégica, precisamente porque son el producto de una tradicion, y porque sus significados no tienen
por qué corresponder a entidades existentes en la realidad, sino a cémo conciben los hablantes los obje-
tos de la realidad interior y exterior a si mismos.
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of speech) en clasificacién morfosintactica, ciertas categorias morfolégicas y dos rela-
ciones de conexion sintactica: la dependencia (relaciéon sintagmatica, no transitiva y
asimétrica) y la de conjuncion (relacion asintagmatica, transitiva, reflexiva y simétrica),
pero antes habia dejado claro que I like music / The music pleases me ni en inglés ni
en espaflol — digo yo — son enunciados* (utterances) sinénimos ni en su significado
oracional, ni en su sentido enunciativo. En efecto, I like music (para el que no hay
correspondencia en espafiol) corresponde al esquema oracional semantico, (((portador
de una actitud) actitud) objeto de la actitud). Por su parte, The music pleases me (la
musica me agrada) corresponde al esquema oracional (causa intrinseca (produccion
de un efecto) afectado).

Ahora bien, el concepto de esquema sintactico en F. Dane$ y su correlato, el esquema
semantico, tampoco era claros en términos absolutos, porque tras delimitar que el
esquema sintactico era una invariante abstracta y no una secuencia de palabras de una
expresion particular a la que corresponde un esquema semantico concebido también
como una invariante semantica, empleaba dos clases de reglas para la constitucion
de los diversos tipos de esquemas oracionales: las de sustitucion y las de expansion.
Asi, por ejemplo, en el esquema oracional, alguien, escribe algo a alguien, alguien,
seria sustituible por un sustantivo propio, segiin la regla alguien = sustativo propio
(= equivale sintdcticamente) o por otros sintagmas, segun las reglas: alguien = articulo
determinado < sustantivo, alguien = articulo determinado < sustantivo — adjetivo
etc. o podria tener una expansion segun la regla, alguien = sustantivo, + sustantivo,...,
sustantivo , pero sin definir netamente ni las variables no oracionales y oracionales de
los esquemas, ni las funciones sintagmaticas que se dan en ellos (sujeto, nucleo pre-
dicativo, complemento preposicional obligatorio, objeto directo, objeto indirecto, ...).

Tuve que hacer, pues, caso omiso de todo lo que de distribucional seguia teniendo
el proceder de F. Dane$ y quedarme sélo con la idea genial de los esquemas sintdcticos
oracionales y sus correlatos, esquemas semdnticos oracionales, y asi pude descubrir
y formalizar entonces los esquemas oracionales sintactico-semanticos oracionales y
la estructura de los enunciados subyacentes al fendmeno denominado subordinacién
completiva en espafiol y, al mismo tiempo, realizar una critica al generativismo del
momento.

Y ahora viene la relaciéon de estos trabajos que acabo de citar con el
Prof. Dr. D. Joseph Dubsky. Habiéndolo conocido mas tarde en Leipzig en un congreso
de hispanistas del que hablaré mas tarde, el oy6 mis argumentos, vio mis clasificaciones
de los enunciados y esquemas sintactico-semantico oracionales correspondientes a las
completivas en esparfiol y las consider6 interesantes hasta tal punto que me propuso
que fuéramos juntos a ver a F. Dane§ y en conversacion con este — en presencia de
J. Dubsky — le mostré como, si se seguian sus analisis distribucionales en el nivel del
enunciado (utterance), era imposible, desde mi punto de vista, llegar a una paradig-
matica oracional y se destruiria el principio de las funciones sintagmaticas semanticas
postuladas por N. S. Trubetzkoy ((1939): “Le rapport entre le déterminé, le déterminant

4 En nuestros trabajos hemos definido el enunciado (utterance), unidad abstracta, como acto de hablar
del que un hablante nos diria que seria aceptable como tal, pero que esta sacado fuera del texto (dialogo).
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et le défini”, Mélanges de Linguistique offerts a Charles Bally sous les auspices de la
Faculté de Lettres de I’Université de Genéve, Genéve, pp. 75-82).

El concepto del esquema sintactico-semantico de F. Dane§ es un acierto genial
del lingiiista checo. Su formulacién distribucional, sin embargo, no permite una
paradigmatica oracional. Para ello eran necesarios 1) la determinacioén exacta de las
funciones sintagmaticas de determinacién y de sociatividad ((Véase: Baez San José,
Valerio (2002): Desde el hablar a la lengua. Prolegémenos a la sintaxis y semdntica
oracional y textual. Con contribuciones de Pilar Garcés Gomez y Guillermo Fernandez
Rodriguez Escalona, Malaga, Editorial Agora, entre otros muchos trabajos), y 2) la
determinacion de variables lingiiisticas oracionales y no oracionales.

Joseph Dubsky, primero, F. Dane§ después, dos titanes, poderosas deidades inte-
lectuales, me decian que lo postulado por mi era plausible, que podia y debia seguir
en lo aplicado y no s6lo en lo tedrico.

En mi ajetreada vida, en la que pasé por vocacion propia de filologo a lingiiista, el
Prof. Dr. Joseph Dubsky, el comendador isabelino, habia sido un tranquilo maestro
y un dulce, inteligentisimo y muy piadoso Cirineo.

2. Segundo Acto que en el tiempo es el primero

He hablado anteriormente de alguien de cuyo nombre no quiero acordarme. Bueno,
pues ahora se trata de otro de cuyo nombre tampoco quiero acordarme. Fue en el
afio 1988. No sé por qué caprichos del Destino e/ otro y yo fuimos copresidentes de
Sesion Internacional del III Coloquio Internacional de Lingiiistica Hispanica, 4-10-88
a 6-10-88, en la universidad de Leipzig. El otro era persona exacta y escrupulosa.
Nadie podia pasarse un minuto del tiempo concedido en la exposicion de sus ideas
y, cuando lo hacia era inmediatamente interrumpido por el codirector y, si, era asi,
expulsado sin contemplaciones si habia ido mas alla del limite temporal concedido
para la exposicion de sus ideas.

Cuando me tocé actuar como copresidente, descubri delante de mi a aquél que he
intentado retratar en el Acto [, nada mas y nada menos que el Profesor Dr. D. Joseph
Dubsky que hablaba en un espafiol perfecto de un tema tan dificil como el del dina-
mismo lineal del discurso de acuerdo con las unidades tema / elementos transicionales
/ rema en el ambito de los principios de la Escuela de Praga y lo hacia a su manera, es
decir, con una profundidad y claridad envidiables.

Uno que, aunque ya catedratico en Espafia, a duras penas habia pasado de ser un
fil6logo para comenzar a ser lingliista y que conocia del tema poco méas o menos de lo
que voy ahora a describir en apretadisima sintesis, quedé fascinado.

Ya desde los trabajos de V. Mathesius y, mas tarde, de sus seguidores, J. Firbas y
F. Danes$ especialmente, sabemos que los actos de hablar se encadenan de acuerdo
con la dicotomia tema-rema. Esta dicotomia fue definida de una manera dialéctica
por lingiiistas alemanes mediante la pareja Das Wissen---das noch nicht Wissen (el
saber frente a lo todavia no sabido, pero que llega a saberse precisamente mediante la
conclusion del acto de hablar). De acuerdo con este postulado de teoria del lenguaje,
el orden normal de la comunicacion intencional que es el hablar seria:
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tema...rema
y
tema...rema
Y

tema...rema
|-

Asi nos percatdbamos también del caracter incompleto del acto de hablar, cuando
éste no coincidia con el didlogo y la intervencion. En efecto, de la secuencia, El nifio
come pan, un lingiiista podria decir que el nifio es un elemento tematico porque esa
cadena se refiere a un objeto de experiencia conocido, al menos por el que habla, pero,
para llegar a esta delimitacién, ha tenido que incluir esta cadena, como acto de hablar,
en una intervencion total o parcial de un hablante como, por ejemplo, Un nifio estd en
la casa. (El nifio) come pan.

Eramos conscientes, pues, de que el caracter tematico-rematico de las subcadenas
que componian el acto de hablar podia venir dado por el orden de los elementos® y/o por
marcadores especificos, pero, de hecho, no podiamos aplicar realmente esta distincion
sino mediante un proceso de conversion de lo que es unidad abstracta, el enunciado,
en una serie de actos de hablar concretos dentro de una intervencion determinada. De
aqui que no tenga sentido decir que el enunciado se articula en tema-rema, sino que el
hablante crea una intervencion cuyo(s) acto(s) de hablar se articulan de acuerdo con el
contraste tema-rema en el texto. Cada acto de hablar, considerado abstractamente, es
decir, sin atender a quién lo dijo, a quién se le dijo, donde y cuando se le dijo, ni a las
relaciones concretas con eventuales actos de hablar anteriores o posteriores, etc., es
enunciado de las lenguas historicas, unidad abstracta dinamica de las lenguas y, como
tal enunciado, no tiene ni puede tener tema o rema, sino en cuanto lo utilicemos como
acto de hablar en la intervencion de un hablante real dentro de un texto.

Por su parte, el Dr. Dubsky, partiendo en aquella contribucion de una definicion
de estilo dada por €l con anterioridad, definicién que se apartaba conscientemente del
concepto retdrico de la desviacion y definia el estilo como la seleccion de los medios
de expresion y composicion de un texto, determinado por las caracteristicas e inten-
cion de la persona hablante o escribiente, comenzaba a formular con toda precision
el dinamismo lineal del discurso. En contacto con €l, aquella vez y luego en varias
ocasiones, me percaté —y €l me lo hizo discretamente saber — de que mi formacion
lingiiistica adolecia de un mas amplio conocimiento de fonética y fonologia para seguir
este camino y asi, bien aconsejado nuevamente, lo dejé.

Ya he dicho antes que en aquella ocasién estaba absolutamente fascinado y, al
mismo tiempo, habia caido en la cuenta de cuantas cosas ignoraba. Pero fue precisa-
mente en ese momento de su corta intervencion, cuando el Prof. Dubsky con turbacion

5 Ladistincién tema — rema no tenia que ver necesariamente con el orden de palabras. Podia estar aso-
ciada a la entonacion. Incluso hay lenguas que se sirven de marcadores especiales para delimitar los
elementos tematicos y rematicos. Por otra parte, nuestros andlisis nos confirman en que la dicotomia
tema — rema tiene que ver con la intervencion y no con el texto (dialogo) en su totalidad.
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en sus 0jos y, hasta donde pude percibir, cierto titubeo e inseguridad se volvié hacia mi
delante de todo el auditorio y me suplic6: “Profesor, concédame, por favor, un minuto
mas porque no creo que pueda en el tiempo concedido terminar mi exposicion”.

Siempre estaré orgulloso de mi respuesta inmediata y precisa: “Un minuto no se lo
concedo. Le concedo una hora, un dia, lo que quiera. Est4 hablando un gran maestro
de una gran Escuela y todos, absolutamente todos, estamos aprendiendo.” El cumplié
los limites del tiempo prefijado con un brevisimo alargamiento. Luego, no pude hacer
otra cosa sino aprovechar este primer contacto para aclarar muchas de mis dudas
o0, mejor dicho, le pregunté como podia llenar las grandes lagunas de mi ignorancia
sobre el tema y, ademas, le pedi consejo sobre mis escarceos en el ambito del texto y
los enunciados. Me habia invitado a ir a Praga y, naturalmente, le segui fisicamente
hasta alli. Desde ese momento, una serie de trabajos mios y de mis colaboradores que
contindan hasta el presente le fueron consultados y él fue mi mentor, nuestro mentor:

1) le dije: “si, existe el dinamismo lineal del discurso, ;pero no sera necesario definir
previamente qué unidades pertenecen al texto” (conjunto total de los actos de hablar de
una comunicacion personal o interpersonal), qué unidades, al enunciado, qué unidades,
al esquema oracional? El asinti6 a la pregunta.

2) le pregunté cdmo podria articular mi concepcion sobre el foco y la presuposicion
en ese momento y €l me confirmo en la idea de que los conceptos foco/presuposicion
por una parte y tema/rema por otra eran aspectos del enunciado y el acto de hablar
que eran integrables en una tnica descripcion cientifica de las lenguas historicas.

3) sobre todo, el gran maestro de la lingliistica general e hispanica, profesor Joseph
Dubsky, me confirm¢ a partir de este momento en sucesivos y, desgraciadamente
pocos, encuentros de algo que era y seguiria siendo el centro de mis preocupaciones, los
esquemas sintactico-semanticos oracionales, y asi pude establecer sucesivamente que
a) los esquemas sintacticos oracionales (syntax sentence patterns) eran significante de
los esquemas semanticos oracionales (semantics sentence patterns), b) que tales signos
no podian concebirse aisladamente sino como conjuntos de diatesis® que comparten
un mismo nucleo predicativo y que se oponen, por tanto, como tales conjuntos a otros
esquemas con conjuntos de diatesis parcial o totalmente diferentes, c) que los nucleos
predicativos de cada uno de los esquemas de cada uno de los conjuntos de diatesis
pueden determinar o ser determinados por variables @, variables no oracionales del
tipo alguien, algo, algin modo, algun lugar, algin momento, algun tiempo, etc. y
variables oracionales del tipo que algo sucede, que algo suceda, (que) si algo sucede,

6 Aunque progresivamente nuestras concepciones de los esquemas oracionales han seguido diferen-
tes caminos, es absolutamente necesario considerar el trabajo genial y pionero de Pedro Pablo Devis
Marquez, Esquemas sintactico-semanticos de las diatesis en espafiol. Tesis doctoral dirigida por Vale-
rio Baez San José que recibid la calificacion de Apto cum laude y Premio Extraordinario. Universidad de
Cadiz.1-1-91. El estado actual de desconocimiento y no consideracion a este lingiiista de extraordina-
ria valia muestran el grado de inanidad de las universidades espafiolas donde todo gregarismo tiene su
asiento. El doctor Devis es un solitario como todos los hombres libres y libre como todos los solitarios.
Véase también Baez San José, Valerio (1991) ‘Diatesis y esquemas sintactico-semanticos. Sobre los
fundamentos de la teoria de las voces de B. Pottier’, in D. Kemer (ed.) XVIII Congreso Internacional de
Filologia Romdnica, Trier: Max Niemeyer Verlag, II, 531-554.
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(que) cémo/cuando/donde/... algo sucede), d) que las variables no oracionales y ora-
cionales que son determinadas por el nucleo predicativo o que lo determinan pueden
ser definidas como la generalizacion maxima de los significados, sentidos y referencias
de los sintagmas que aparecen en los posibles enunciados correspondientes a tales
esquemas sintactico-semanticos que acompafian al nucleo predicativo y en relacion
determinativa més o menos directa con él, €) que cada esquema oracional se compone,
pues, Unicamente de nucleos predicativos con sus auxiliares y de variables,

5) que lo que denominamos sustantivo y adjetivo y muchos de los denominados
adverbios no pertenecen al nivel del esquema oracional, sino al del enunciado (utte-
rance en la terminologia de F. Danes),

6) que los conjuntos de esquemas posibles en las lenguas indogerméanica parecen
ser: a) los de suceso: sucede algo / que..., b) los de introduccion de una variable universal
del tipo hay algo / alguien en algtn lugar en algtn tiempo, c) los de caracterizacion:
alguien/algo es/parece/sigue/esta... de algtin modo / en algtn lugar /..., d) los de pro-
ceso no activo, i) @ actancial: llueve, y ii) actancial: Pepa, tras el parto se ajamond, iii)
los de portador de un proceso no activo, no causativo: Acertd en la solucion del problema
(— ;Qué le paso? — Que acerto en la solucidn, iv) proceso no activo, causativo: la cal
estropea las cafierias = la cal hace que las cafierias se estropeen, €) los de proceso +
activo: Pedro se suicido (- ;Qué hizo Pedro? — Se suicido / — ;Qué le pasé a Pedro?
— Que se suicidd), f) proceso activo no causativo: Juan estd estudiando (- ;Qué hace
Juan? — Estudiar, g) proceso activo causativo de un producto: Cervantes escribio el
Quijote, h) proceso activo causativo de un proceso no activo: Juan secd los platos — Los
platos se secaron, i) proceso causativo de un resultado: Juan batio los huevos — Los
huevos estdn batidos, j) proceso activo comunicativo declarativo sin referencia a lo
enunciado anteriormente: Pedro le dice a Juan que es muy inteligente, k) proceso activo
comunicativo imperativo sin referencia a lo enunciado anteriormente: Pedro me ordena
que me vaya; 1) proceso activo comunicativo interrogativo sin referencia a lo enunciado
anteriormente: Pedro me dice que si voy a ir al cine, m) proceso activo comunicativo
declarativo con referencia a lo enunciado anteriormente: Pedro respecto a lo que le
comunica / le ordena / le pregunta le dice a Juan que él es muy inteligente, n) proceso
activo comunicativo imperativo con referencia a lo enunciado anteriormente: Pedro res-
pecto a lo que le comunico / le ordeno / le pregunto me ordena que me vaya; 0) proceso
activo comunicativo interrogativo con referencia a lo enunciado anteriormente: Pedro
respecto a lo que le comunico / le ordeno / le pregunto me dice que si voy a ir al cine.

En el ambito del enunciado, también se tuvieron en cuenta por parte de nuestro
homenajeado trabajos que yo le presentaba siguiendo el esquema categorial del filésofo
moravo E. Husserl ((1948): Erfahrung und Urteil. Untersuchungen zur Genealogie
der Logik. Ed. E. Landgrabe. Hamburg.) y distinguiendo, por tanto, entre 1) el Was
der Erfassung (Unmittelbare Gestaltung der Welt durch eine Sprache) (sustantivo);
2) Erfassung auf einen anderen (adjetivo); 3) Erfassung als Vorgang, ProzefS in der
Zeit, Zustand (verbo), y 4) Erfassung auf einen Vorgang (adverbio). De acuerdo con
el pensamiento fenomenoldgico, queria esto decir que el ser humano puede concebir lo
que sucede soélo de cuatro maneras 1) lo que se concibe como algo que es independiente
de cualquier determinacion (lo sustantivo); 2) lo que se concibe como algo que sdlo sirve
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para determinar lo sustantivo (adjetivo); 3) lo que se concibe como suceso, proceso en
el tiempo, estado (verbo), y 4) lo que se concibe como modificacion entre el primer y el
segundo significado categorial o modificacion entre el primero y el tercero (adverbio).

Finalmente, en el ambito de la conversacion, es decir, del texto mismo, nuestros
trabajos orientados se centraron en el ambito de los denominados clases de textos
mediante 1) una reinterpretacion opositiva de las denominadas estructuras performati-
vas, 2) la concepcion del texto como investidura Iéxica inicial de esquemas oracionales
de introduccion de variable/-es universal(-es) del tipo hay algo / alguien en algun lugar
en algun tiempo y su posterior determinacion progresiva de tales variables iniciales
por esquemas investidos lexicamente de caracterizacion y / o de proceso no activo *
causativos y/o de proceso-actividad y/o de actividad + causativa y/o de actividad comu-
nicativa sin/con referencia a lo enunciado anteriormente. Este tipo de investigacion
daria cuenta de la multiplicidad ilimitada existente en la produccién de textos, 3) inves-
tigacion de los enunciados y sus sintagmas en su relacion textual mediante sistemas
paradigmatico de adverbios y particulas textuales, y 4) concebido el texto como una
serie de eventos y el enunciado dentro del texto como suceso introductor o suceso que
hace referencia a otro precedente, estudio del conjunto de elementos determinadores
de estos sucesos como son la temporalidad, la causalidad y la consecuencia.

En el momento actual, mis colaboradores y yo, hemos vuelto, orientados en el
recuerdo por tan gran maestro — y otros muchos — a mis amores primeros, el sistema
de los esquemas oracionales sintdctico-semdnticos en espariol estdndar culto en compara-
cion con los de otras lenguas de cultura. Pero, Ohe! jam satis est. [Ya estd bien / Dejalo
ya, ya es suficiente] Horacio, Epistolas, 1. 5. 12. Estamos seguros, el destino nos permitira
concluirlo y en esto nos pareceremos, aunque solo sea de lejos, al maestro homenajeado.

3. A modo de conclusion

Mucho he padecido para hacer algo que sonara bien en honor de nuestro afiorado Profe-
sor Dubsky. Podra decirse de lo que he escrito que esté bien o est4 mal, que es demasiado
personal o poco personal, muy académico o poco académico, muy o nada interesante,
etc., etc., etc., pero nadie podra decir nunca que no lo intenté, que no lo hice de corazon,
que la figura excelsa del profesor no fue para mi y los mios la voz del que clama en el
desierto, en el desierto intelectual de mi pais, aunque algunos la oimos y muy clara.

Vuelvo a insistir. Quise hacer algo verdadero y que sonara bien en su honor y como
para un espafiol la vida es y sigue siendo suefio de que alguien bueno y verdadero nos
S0fié y nos suefia. Por eso, al suefio en la vigilia confié mis preocupaciones y con un
gran poeta espafiol de nuestras preguerra y postguerra puedo decir ahora que

en el soneto me dormi pensando...
y Sofié que, sofiando, hice el soneto.

Manuel Machado, Soneto sonetil de sobremesa (enero de 1941)

Valerio Bdez San José
Catedrdtico de Lingiiistica General
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I11.
K vyroc¢i odchodu

prof. PhDr. Aleny Simeckové, CSc.
(1932-2005)






, EXPERIENTIA DOCET*
K OSOBNOSTI A DIiLU PRAZSKE GERMANISTKY
PROF. ALENY SIMECKOVE

LENKA VODRAZKOVA

1. Uvod

[ kdyz tomu bude 14. kvétna 2020 jiz 15 let, co o vyznamné predstavitelce prazské
germanistiky, prof. PhDr. Alené Sime&kové, CSc. (1932—2005),' hovofime a pigeme
v minulém ¢ase, presto zlistava i nadale tato osobnost, kterad témer 40 let svoji védecké
a pedagogické drahy spojila s Filozofickou fakultou Univerzity Karlovy, trvalym
¢lankem jazykovédné germanistiky a jeji dilo spoluvytvari pevnou soucast soukoli
profilu oboru, daného jednak historickym postavenim a vyvojem germanistiky a jed-
nak novymi sméry uréenymi soudobym rozvojem tohoto oboru. Prof. Sime¢kova si
obou téchto aspektdl byla na zaklade¢ svych dlouholetych zkuSenosti v oboru védoma
a vyznamné prispéla ke kontinuité tradi¢ni podoby germanistiky i k podpote rozvoje
novych badatelskych smérd, kterymi se prazska germanistika uspé$né zapojila do sou-
¢asnych hlavnich védeckych proudd mezinarodni jazykovédy.

2. K zasadnim zivotnim meznikim

Sviij zajem o spolecenskovédni obory rozvijela Alena Simeckové jiz od stiedoskolskych
studii na humanitné zaméreném gymnéziu v Tabore, po jehoZ ukonceni se rozhodla pro
studium némciny a ¢estiny na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy (1951-1956); dobu
vysokogkolskych studii Aleny Sime¢kové charakterizovaly — i vzhledem ke konkurenci
jinych obor(, napft. anglistiky — snahy ¢eskych germanistii o udrzeni kontinuity oboru
na univerzitach, kde nastal v povéale¢nych letech z pochopitelnych ddvodt odliv zajmu
o studium némciny, spojeny se vseobecnym odmitanim némecké kultury. Tento vyvoj
zkomplikoval pak genera¢ni vyménu a dopliiovani pedagogického sboru na fakultach.
Vyznamny ¢esky germanista Eduard Goldstiicker (1913—-2000) se pii svém nastupu
na filozofickou fakultu v roce 1956 ,velice podivil nad tehdej$im stavem — jaky upadek
ve srovnani s arovni fakulty, kterou [...] znal jako student. Stalinistické pustoSeni se
nemohlo vyhnout ani univerzité. Ve srovnani s predvaleénymi poméry [...] se situace

1 Kosobnostia védecké praci prof. Simeekové viz Cerny, Jiii and Jan Holes (eds.) (2008) Kdo je kdo v dé-
Jjindch Ceské lingvistiky, Praha: Libri, 615-616.
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jevila dvojnasob tragicka“.? Po tiiletém pusobeni na stiedni $kole zakotvila Alena
Simeckova natrvalo v oblasti vysokého skolstvi: v roce 1959 presla na zakladé konkurzu
na jazykovou katedru Vysoké Skoly dopravni, poté pracovala jako odborn4 asistentka
na Vysoké skole chemicko-technologické (1961-1963) a nakonec v letech 19631968
na CVUT, Fakulté jaderné a fyzikalné inzenyrské, kde se s ohledem na svou pozici
odborné asistentky povérené vyukou némeckého jazyka soustiedila predev$im na praci
na ucebnicich zameétenych na praktické vyuziti ciziho jazyka v exaktnich oborech
prirodnich véd (napt. Némecky jazyk. Ucebnice pro posluchace, asistentky a aspiranty
fakulty technické a jaderné fyziky CVUT, 1965). V této dobé (do roku 1964) prohloubila
svoje filologické vzdélani externim studiem anglictiny na prazské filozofické fakulté.
K angli¢tin€ ji poutal velmi tzky vztah: po celou akademickou drahu se zajimala o nové
poznatky v tomto oboru a velmi si cenila osobnosti anglistiky jako napft. prof. Josefa
Vachka (1909-1996), prof. Bohumila Trnky (1895-1984) a prof. Libuse Duskové
(*1930), u kter¢ ji zaujal konfronta¢ni vyzkum popisu sou¢asné angli¢tiny na pozadi
CeStiny.

Prichod na prazskou filozofickou fakultu v roce 1968, tedy v dobé jednoho z vrchol-
nych obdobi povale¢né prazské germanistiky, ktera jiz coby samostatna katedra pod
vedenim tehdy politicky a spole¢ensky exponovaného literarniho védce prof. Eduarda
Goldstiickera dosahla mezinarodniho véhlasu, pak predstavuje zasadni zlom v pro-
fesnim Zivoté prof. Simeckové: zde se zacala pod vedenim profesora srovnavaci indo-
evropské jazykovédy a baltské filologie Pavla Trosta (1907-1987) vénovat vlastnimu
filologickému vyzkumu. V roce 1970 ziskala doktorat filozofie a o ¢tyri roky pozdéji
byla pripravena ukoncit svou aspiranturu odevzdanim kandidatské prace; obhajoba
ji ale byla kvali jejimu nevyhovujicimu politickému profilu zamitnuta a povolena az
v roce 1986. V roce 1990 se habilitovala pro obor némecky jazyk a o Sest let pozdé&ji
byla jmenovana profesorkou (1996). V letech 1990-1991 a 1995-2000 zastavala Alena
Simec¢kova funkci vedouci tehdejsi Katedry germanistiky, nederlandistiky a nordistiky
FF UK,? vahou své védecké autority i diky vynikajicim organiza¢nim schopnostem
kombinovanym s plnym nasazenim a oddanosti oboru se po roce 1989 zasadné¢ zaslou-
zila o transformaci katedry, za minulého rezZimu tak tézce personalné i institucionalné
postizené, v moderni pedagogicky a védecky tustav s novym kvalitnim zastoupenim
odbornikd a s fadou mezinarodnich kontakta.

3. Germanisticka védecka c¢innost

[ pres velké organizaéni zatizeni v 90. letech pokracovala prof. Simeckova v zapoéaté
préaci na uctyhodném védeckém dile zahrnujicim knizni monografie, odborné studie,
ucebnice i pieklady.* Svou védeckou praci na poli germanistiky se profilovala jako

2 Goldstiicker, Eduard (2005) Vzpominky 1945—-1968, Praha: G plus G, 109.

3 Odroku 2001 nese pracovisté nazev Ustav germanskych studii FF UK.

4 Viz bibliografie prof. Aleny Simeé&kové in Pokorna, Lenka (2005) ‘Auswahlbibliographie von Alena
Sime&kova’, in Acta Universitatis Carolinae: Philologica 3 — 2001. Germanistica Pragensia XVIII,
Praha: Karolinum, 13-20. Vodrazkova-Pokorna, Lenka (2007) ‘Bibliographie von Prof. PhDr. Alena
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moderni lingvistka mimoréadné erudice s bohatym rejsttikem odborné germanistické
¢innosti, ktera ve svych vysledcich vykazuje peclivost, dikladnost, jasnost a prehled-
nost a zaroven hlubokou znalost zkoumané problematiky.

3.1 Slovotvorba

Tézisté védecké prace zamérila prof. Simeckova predevsim na tvoreni slov v souc¢asné
ném¢ciné a na konfrontaci némciny s ¢estinou, kde se jednoznaéné a natrvalo promitl
vliv jejiho ucitele prof. Pavla Trosta (1907-1987); v oblasti tvoreni slov ji jesté vyznamné
ovlivnil lipsky profesor a predni znalec némecké slovotvorby a frazeologie Wolfgang
Fleischer (1922-1999). Ve slovotvorb¢ vénovala pozornost tvofeni komplexnich sloves,
kde na zakladé empirického vyzkumu popsala jejich specifika z morfologicko-syntak-
tického hlediska a specializovala se na aspekty tzv. odlucitelnosti a neodlucitelnosti
(Zu den sowohl trennbar als auch untrennbar vorkommenden Verbalkonstituenten im
Deutschen, 1974; Komplexe Verben im Deutschen. Ein Beitrag zur Untersuchung der
distanzierbaren Verbaleinheiten, 1984; Untersuchungen zum ,,trennbaren” Verb im
Deutschen I, 1997, Untersuchungen zum ,trennbaren” Verb im Deutschen II, 2002).
Svym navrhem klasifikace komplexnich sloves opirajicim se o jejich morfologicko-
-syntakticky charakter prispéla k odborné diskusi na toto téma a zaroven vstoupila
do povédomi domaci i mezinarodni odborné verejnosti: ,,Aktudlnost [...] tématiky se
ukazuje [u prof. Sime¢kové; pozn. L. V.] také mimo jiné ve zdafilém sili vypracovat
originalni koncepci slovotvorby, ve které byly zohlednény také vysledky badani z oblasti
romanistiky a predev§im bohemistiky.“> Za vyznamny pocin v oblasti slovotvorby
1ze povazovat mezinarodni konferenci s uc¢asti prednich odbornikd, napt. [rmhild
Barzové, FrantiSka DaneSe, Ludwiga M. Eichingera, Wolfganga Fleischera, Marianne
Schrderové a Hanse Wellmanna, kterou usporadala prof. Sime¢kova s Marii Vachko-
vou v Praze v roce 1994 a jejiz ptrispevky byly publikovany ve sborniku Wortbildung.
Theorie und Anwendung (1997).

3.2 Cesko-némecka konfrontace

Poznatky z konfrontacniho vyzkumu némdiny a Cestiny, kterym se zabyvala vedle svého
dlouholetého spolupracovnika a pritele PhDr. Jaromira Povejsila, CSc. (1931-2010),
uplatnila prof. Sime¢kova napt. v pracich Bibliographie zum deutsch-tschechischen
Sprachvergleich. Seznam srovndvacich praci v rdmci mannheimskych studijnich
bibliografii (1997) a Kontrastive Analysen Deutsch-Tschechisch/Slowakisch: eine
Ubersicht (2001). K nim se tadi i publikace O némciné pro Cechy (1992,21996), kte-
rou koncipovala nejen pro zac¢inajici germanisty, ale i pro zajemce z jinych oblasti,
ktefi se chtéji ,,seznamit s némcinou v sou¢asném pohledu i v kratkém nacrtu jeji
minulosti® a zaroven se naucit ,divat se na némcinu ¢eskyma o¢ima, poznat z thlu

Simeékova, CSc. 2002-2006’, in Eva Berglova, Marie Vachkova and Lenka Vodréazkova-Pokorn4 (eds.)
... und jedes Wort hat flieflende Grenzen...“: Gedenkschrift fiir Prof. PhDr. Alena Simeckovd, CSc,
Praha: FF UK, 13-14.

5 Masarik, Zden¢k (2005) ‘Ein germanistisches Jubildum’, in Acta Universitatis Carolinae: Philologica
3-2001. Germanistica Pragensia X VIII, Praha: Karolinum, 7-10, zde 8.
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pohledu matetstiny jeji vyhody i uskali“.® Toto dilo je nejen dokladem srozumitelného
a prehledného vykladu zalozeného na konfrontacnim pohledu na némcinu a cestinu,
ale také zastupcem tradi¢ni produkce ¢eské germanistiky, ktera se od svého zaloZeni
v 80. letech 19. stoleti snaZila s ohledem na historicka a kulturni specifika ¢eskych
zemi o vyklad némeckého jazyka a literatury z ¢eského pohledu; tato prace Aleny
Simeckové zaroven ziistava vyzvou pro piedstavitele sou¢asné germanistiky pokracovat
ve snahach jejich predchtidkyné a aktualizovat tuto monografii se zfetelem ke zménam,
které obor a postaveni némciny ve spole¢nosti zaznamenava za poslednich dvacet let,
které uplynuly od posledniho vydani knihy.

3.3 Diachronie

Konfrontace ném¢éiny s éestinou privedla prof. Sime¢kovou v druhé poloviné 90. let
také k vyvoji némeckého jazyka; oceniovany jsou zejména jeji diachronni studie k ¢esko-
-némeckému bilingvismu Zur individuellen tschechisch-deutschen Zweisprachigkeit in
Bohmen. Eine Fallstudie aus dem 16. Jahrhundert (1996, 1998) a Zur Zweisprachigkeit
in Bohmen des 17. Jahrhunderts (1996); na prikladu ¢esko-némecké u¢ebnice Ondieje
Klatovského z druhé poloviny 16. stoleti se Alena Simeckova soustiedila na vztah obou
jazykt v ucebnici a u jejich adresatti. U samotného autora pak dospéla na zakladé
jazykovych analyz ke zjisténi vysokého stupné bilingvismu doloZeného samostatnou
tvorivosti, které byl autor u¢ebnice schopen. V roce 1996 pak prezentovala na pozvani
augsburského profesora Hanse Wellmanna v ramci konference Institutu pro evropské
kulturni d¢jiny (Institut fiir Europédische Kulturgeschichte) téma Zur Produktion der
dltesten Druckerstddte in Bohmen: Sprachen, Themen, Adressaten (1996), kde podala
na pozadi kulturné-historického vyvoje v ¢eskych zemich charakteristiku rané novo-
veké tisténé pisemné kultury a s ni spojené jazykové otazky, tematické okruhy a Zanry
a také prototypy adresats. V souvislosti s diachronni oblasti nelze u prof. Simec¢kové
opomenout naro¢né pieklady editovanych rukopisd z provenience ¢eskych zemi (napf.
Pribéhy Jindricha Hyzrla z Chodii, 1979) a také spolupraci s archivari na edici némec-
kych textt v Paleografické ¢itance (2000), kde se prof. Simec¢kova ujala ukolu priblizit
uzivatelim prirucky, zejména pak studentiim archivnictvi a historie, paleograficky text
prostirednictvim odborného filologického komentéare a pirekladu.

3.4 Dé&jiny germanistiky

Svij zajem o historii promitla prof. Simec¢kova také do studii k d&jindm a osobnostem
prazské germanistiky, kterymi se zacala intenzivnéji zabyvat v poloviné 90. let, kdy
ve spolupraci s Bavorskou akademii véd (Bayerische Akademie der Wissenschaften)
zpracovavala pro biografickou prirucku Neue deutsche Biographie heslo Vaclava Ema-
nuela Mourka (1846—-1911). Tomuto zakladateli ¢eské germanistiky v Praze, ktery ji
zaujal nejen jako germanista, ale také jako autor anglicko-¢eskych slovniki a prekla-
datel z anglictiny, se pak vénovala i v ramci vyzkumného projektu Déjiny germanistiky
v Ceskych zemich od poc. 19. stol. do r. 1945, ktery od jeho po¢atku s védomim vyznamu
studia d¢jin oboru velmi podporovala a na kterém v letech 2002-2004 participovala.

6 Simeckov4, Alena (1992) O néméiné pro Cechy, Praha: H+H, 5.
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Pro tento projekt sestavila také prvni tiplnou tisténou Mourkovu bibliografii a v jedné
ze svych vibec poslednich studii zhodnotila vyznam této témér zapomenuté osobnosti
(Anfinge der tschechischen Germanistik in Bohmen: Vdclav Emanuel Mourek, 2006;
Vidclav Emanuel Mourek [Bibliographie], 2006). Prispévky prof. Simec¢kové z oboru
déjin védy zaujaly také historiky, pro které zpracovala vedle Mourkova védeckého
profilu (Vdclav Emanuel Mourek. Profil zakladatele ceské germanistiky, 2003) také
zivotni osudy jedné z poslednich osobnosti prazské predvalecné jazykovédné germa-
nistiky Josefa Janka béhem druhé svétové valky a po roce 1945, do kterych zasahly
historické udalosti a nepodlozené obvinéni z kolaborace (Josef Janko (1869-1947).
Germanist, 2001).

4. Redakéni ¢innost a élenstvi v odbornych sdruZenich a korporacich

S Josefem Jankem nespojoval prof. Alenu Simec¢kovou pouze obor a dé&jiny védy, ale také
redakéni ¢innost pro Casopis pro moderni filologii, ktery vedl Josef Janko od jeho zalo-
zeni Klubem modernich filologti v roce 1911 do své smrti v roce 1947. Prof. Simec¢kova
publikovala v Casopisu pro moderni filologii od roku 1970 &lanky a recenze a v letech
2001-2005 ptsobila jako jeho hlavni redaktorka. Pravidelné prispivala také jako ¢lenka
redakéni rady do ¢asopisu Germanistica Pragensia (1960n.), tradi¢niho publikac¢niho
fora uréeného k prezentaci vysledkd védecké ¢innosti prazskych germanist na domaci
pudé i v zahranici, kde byl tento ¢asopis od svého pocatku pro své cenné prispévky
&asto citovan v odbornych publikacich. Svou odbornou erudici potvrdila prof. Sime¢-
kova také jako ¢lenka mezinarodnich i domacich védeckych sdruZeni, napf. Societas
Linguistica Europaea, Jazykovédného sdruzeni a Kruhu modernich filologd. Patfila
mezi spoluzakladatele Svazu germanist CR a aktivné piisobila v jeho vyboru.

5. Pedagogicka ¢innost

Zkusenosti z prvnich let vysokoskolské pedagogické ¢innosti, kdy se prof. Sime¢kova
stala autorkou ¢i spoluautorkou ucebnic a skript pro vysoké Skoly technického zamé-
feni, uplatnila i jako pedagozka na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy. Za dobu
svého pisobeni vydala fadu ucebnic a antologii k tvodu do studia jazyka a zakladi
jazykovédy i vyvoji némeckého jazyka (napi. Uvod do studia némeckého jazyka I, 1978,
[2. vyd. 1981]; Uvod do studia némeckého jazyka II, 1981, [2. vyd. 1985]; Geschichte
der deutschen Sprache. Arbeitstexte, 1999; Citanka lingvistickych texti pro ger-
manisty, 2003; Uvod do studia jazykovédné germanistiky, 2004), které jsou dodnes
povazovany za standardni u¢ebni pomucky pti vzdélavani mladych germanistd. Tyto
ucebni materialy zaroven dokladaji zdarnou aplikaci novych védeckych — jazykove-
-teoretickych a metodologickych — poznatkl do praxe: vyznacuji se srozumitelnym
vykladem, jehoZ pfedpokladem byly dlouholeté zkuSenosti, rozsahlé znalosti, mou-
drost a pokora k predavani poznatkd. Velkou pozornost vénovala prof. Simeckova
vychové védeckého dorostu. Jako ,,Doktormutter” zcela naplnovala svoje poslani:
matersky dbala o védecky rist svych svérencd, plné je podporovala v poéatcich jejich
badatelské prace a zodpoveédné jim predavala svoje zkuSenosti, které u mnohych jejich
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74kl dodnes pretrvavaji ve formé sesitovych poznamek z jejich seminai a predna-
Sek nebo prvnich publikacnich pokust dikladné opoznamkovanych jejim uhlednym,
zakulacenym pismem. V zajmu oboru si vychovala néastupce, pokracovatele svého dila
z fad vlastnich studentt a doktorandd, ke kterym dnes patii vétSina ¢lent lingvistické
sekce oddéleni germanistiky Ustavu germénskych studii FF UK, a svymi odbornymi
i lidskymi kvalitami si ziskala také uznani i respekt spolupracovnikli na pracovisti
a v $ir§ich védeckych kruzich.

6. Zavér

Rozsahem své védecké prace piedstavuje prof. Simeckova vzacny priklad Sirokého
zabéru odborného profilu v oblasti synchronniho a diachronniho vyzkumu. Pti prohli-
zeni dochovanych podkladii k odborné praci ve védecké poziistalosti prof. Simeckové,
ktera je uloZena v archivnich fondech Ustavu germanskych studii a v Lexikografic-
kém centru FF UK, vyvolava mnozstvi shromazdéného a excerpovaného jazykového
materialu obdiv a adiv nad tim, kolik neuvéritelné pile a Usili je ukryto v manualné
zaznamenanych podkladech, které jsou stale zdrojem dulezitych informaci pro oblast
lexikografie, lexikologie, tvoreni slov a dé€jin némeckého jazyka v ¢eskych zemich.
Kdyz v ptispévku Konfrontacni srovndvdni jazykii: dosavadni vysledky a deziderata
(2003) shrnula prof. Sime&kova svoje dosavadni vysledky badéani v oblasti konfron-
tacniho srovnavani jazykd, poukazala zaroven vedle preferovanych cild na poli kon-
fronta¢niho studia CeStiny a némciny také na dal$i moznosti a perspektivy vyzkumu
némciny: ,,Pri bliz§im pohledu zjistime, ze nékteré ,obtizné* jevy [némciny; pozn. L. V.]
vystupuji do poptedi srovnanim némciny pouze s omezenou skupinou jazyka urcitého
typu. Srovnani s ostatnimi evropskymi jazyky (slovanskymi, roméanskymi i dalSimi)
by zfejmé posunulo hranice problematizované kategorie [obtiznosti jazyka; pozn. L.
V.] jinym smérem, a tak tu pred mezijazykovou konfrontaci stoji nové ukoly“ (2003,
s. 21). Na téchto ukolech uz bohuzel neméla prilezitost pracovat; nastinéné zamery
a zkuSenosti — at uz primo predané, nebo zprostiedkované — se ale staly dédictvim
jejich pokracovateld, ktefi si se zadvazkem kontinuity odborné germanistické prace
a s kazdou vzpominkou i publikaci &i piispévkem prof. Aleny Simeckové pripominaji
tuto osobnost prazské germanistiky, hluboce si ceni jejiho védeckého odkazu, uci se
z néj a rozvijeji ho dal.
Lenka VodrdzZkovd
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PRISPEVEK DGT K JAZYKOVEMU VZDELAVANI
ODBORNE I LAICKE VEREJNOSTI

JAN FABER

Generalni reditelstvi pro preklady (DGT) je jednim ze 31 generalnich feditelstvi Evrop-
ské komise. Hlavnim poslanim DGT je zajisténi prekladu vétSiny dokumentt Evropské
komise do v§ech 24 arednich jazykd EU. Mnohojazy¢nost, jeden ze zakladnich kament
Unie, je zakotvena jiZ ve vlibec prvnim natizeni Evropskych spole¢enstvi, konkrétné
v natrizeni 1/1958, v némz se mimo jiné uvadi, Ze ,Natizeni a jiné texty obecného
dosahu se sepisuji ve ¢tytfech Grednich jazycich.“! V sou¢asné dobé se v EU pouziva jiz
24 urednich jazykd, coz predstavuje celkem 552 moznych jazykovych kombinaci. DGT
ma tedy 24 jazykovych oddéleni a v kazdém z nich pracuje 50—-60 prekladateld. S cel-
kovym poc¢tem 2 200 zaméstnanct (véetné asistentd a managementu) a s 2 254 744
prelozenymi stranami v roce 2018 je tak nejvétsi verejnou prekladatelskou sluzbou
na sveté.

Spektrum ¢innosti DGT vSak vyrazné¢ prekracuje hranice pouhého prekladu.
V zajmu zajisténi vysoké kvality a konzistentni terminologie ma kazdé odd€leni své
kontrolory kvality a dale 2—3 terminology, ktefi maji na starost ptipravu a zadavani
termind do prislusnych databazi. Terminologové pri své Cinnosti konzultuji prislusné
Ceské autority, véetné statni spravy ¢i akademické sféry. Nejvetsi, verejné pristupna
terminologicka databaze IATE v soucasnosti obsahuje vice nez 45 000 ovérenych
¢eskych terminti.

Protoze v oblasti odborného prekladu doslo v poslednich dvou dekédach k bezprece-
dentnimu vyvoji, ktery 1ze bez prehanéni ptirovnat k ,,revoluci, vénuje i DGT vyznam-
nou pozornost nejnovejsim technologiim, zejména pak tzv. ,,strojovému piekladu®.
V roce 2017 byla spusténa sluzba €Translation — nové generace strojového prekladu
vyvinutého DGT.? Jedna se o tzv. neuronovy strojovy preklad, ktery ,,zna“ relativné
komplexni sadu gramatickych pravidel a dokaze se ,ucit“. Tento strojovy preklad je
zdarma k dispozici mj. institucim vetfejné spravy v ¢lenskych zemich EU a univerzi-
tam, které jsou soucasti sit¢ European Masters in Translation (EMT). Oznaceni EMT,
které udéluje prave DGT ve spoluprici s institucemi vys$siho vzdélavani, mohou ziskat
pouze univerzity, které splni fadu prisnych kvalitativnich kritérii kladenych na systém

1 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:31958R0001&from=CS
2 https://iate.europa.eu/home
3 https://ec.europa.eu/cefdigital/wiki/display/CEFDIGITAL/eTranslation

113 |



vzdélavani studentli prekladatelstvi. V soucasné dobé je v siti zapojeno 63 univerzit,
véetné Ustavu translatologie UK v Praze.*

DGT pusobi také primo v jednotlivych ¢lenskych statech EU, a to prostfednictvim
mistnich kancelari (tzv. Field Office) pridruzenych k lokalnim Zastoupenim Evropské
komise. Pracovnik mistni kancelafe DGT (tzv. Field Officer, nebo DGT FO) je obvykle
zkuSeny prekladatel, ktery je na dobu 5 let vyslan do své domovské zemé¢, kde posky-
tuje jazykovy servis Zastoupeni a propaguje mnohojazyc¢nost, jazykové vzdélavani,
prekladatelstvi a snaZi se zvySit povédomi o DGT jak v mistni statni sprave, tak mezi
akademickou obci. Jako priklad 1ze uvést mj. kazdoro¢ni terminologicky seminafr pro
statni spravu, ktery letos vkro¢i jiz do své druhé dekady, nebo mezinarodni konferenci
o mnohojazy¢nosti poradanou spole¢né s MSMT, NIDV a DZS. Field officer rovnéz
spolupracuje s ¢eskymi univerzitami (mj. UTRL FF UK, FF UPOL, FF JCU, FF OSU ¢i
UTB), kde v ramci vyuky prekladatelstvi studentim prednasi o specifikach prekladani
pro velkou mezinarodni instituci. Kazdoro¢né na jate, obvykle v dubnu, spoluporada
spole¢né s UJOPem, stiediskem Albertov, Studentskou konferenci zahrani¢nich stu-
dentu Cestiny,’ jejiz soucasti je také prekladatelska soutéz. V roce 2019 se konference
zucastnilo celkem 38 studentt ¢esStiny ze 3 kontinentl. Mistni kancelar DGT se zapojuje
také do aktivit Zastoupeni EK, zejména do akci pro verejnost, jako je napt. Den Evropy
na Streleckém ostrove (9. 5.) nebo treba festival Colours of Ostrava, kde poskytuje rele-
vantni informace a pomoci kvizli a soutézi se snazi zvysit u Siroké verejnosti povédomi
0 mnohojazy¢nosti a zajem o cizi jazyky. V posledni dobé zaméfujeme nasi pozornost
také na zactvo zakladnich kol a podilime se na soutézi ,,Vicejazy¢nost je bohatstvi®,
kterou organizuje vicejazycny ¢asopis pro déti Kamarddi,® nositel Evropské jazykové
ceny Label udélované Evropskou komisi.” V letosnim roce pro déti z vitéznych kol
uspofadame v ramci oslav Evropského dne jazykd tzv. Speak dating junior, na kterém
si budou moci Zaci vyzkouset kratké, pétiminutové lekce ve vybranych jazycich.

Kazdoro¢né kolem 26. zati pak DGT FO spole¢né se siti EUNIC porada v pasazi
a galerii Lucerna oslavy Evropského dne jazyka. V roce 2018 si mohla verejnost
vyzkouset 34 jazykd, véetné napr. ukrajinStiny, vietnamstiny nebo roms§tiny. V roce
2019, ktery OSN prohlésilo za Mezinarodni rok domorodych jazykt, budou k dispozici
lektoti hovorici ,,Po naS§ymu“, vel§sky, baskicky nebo katalansky. Akci, ktera je jednou
z vlajkovych iniciativ (tzv. flagship initiative) v ¢lenskych statech, navstivilo v uply-
nulém roce vice nez 1 500 t¢astnikt. Dalsi vlajkovou iniciativou GR pro pieklady je
seminaf Translating Europe Workshop (TEW)? poradany v CR jiz tradi¢né v ramci
Jeronymovych dnd — festivalu piekladu a tlumoceni organizovaného JTP.? Na TEW se
setkéavaji zastupci poskytovatelti jazykovych sluzeb, OSVC, akademici a profesionalové

4 https://ec.europa.eu/info/resources-partners/european-masters-translation-emt/universities-and-
-programmes-emt-network_en

http://ujop.cuni.cz/aktuality/detail/296-mezinarodni-studentska-konference
https://www.zaedno.org/casopis/2019/kamaradi-2-2019
https://ec.europa.eu/education/policies/multilingualism/european-language-label_cs
https://ec.europa.eu/info/news/translatingeurope-workshops-2018-2018-sep-05_en
http://www.jtpunion.org/Akce/Aktualni-prehled-akci/2018/JERONYMOVY-DNY-2018
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z DGT a hovoti o nejnovéjsich trendech v sou¢asném prekladu — v poslednich nékolika
letech pak hlavné o novych dovednostech prekladatelti nezbytnych ke zvladnuti tzv.
,velkého technologického skoku“ a o strojovém prekladu, ktery zcela neoddiskutova-
telné predstavuje budoucnost odborného prekladu.

Vycet zajimavych aktivit DGT FO spojenych s jazyky, pieklady, mnohojazy¢nosti
a jejich propagaci neni ani zdaleka u konce, ale v souladu se réenim ,,dobrého pomalu“
predstavime zcela na zavér jiz jen posledni vlajkovou iniciativu DGT, kterou je pre-
kladatelska soutéz pro studenty stiednich $kol Juvenes Translatores.!” Tato soutéz,
kterda nema svym rozsahem obdoby, se jiz 13. rokem pofrada pro studenty stfednich
Skol, kteri v daném kalendarnim roce oslavi 17. narozeniny. Studenti mohou soutézit
v libovolné z 552 jazykovych kombinaci, které nabizi 24 Gfednich jazyk EU. S ohledem
na omezené kapacity hodnotiteld, kterymi jsou prekladatelé DGT, je pocet soutézicich
Skol omezen na 751, coz odpovida poctu poslanci v Evropském parlamentu. JelikoZ
je v8ak prihlasenych skol nékolikanasobné vice (v minulém roce jich bylo 2 165), roz-
hoduje o nasazeni do soutéze los. Z letoSnich 3 252 soutézicich vzeslo 28 vitézl, kteri
si, stejné jako kazdy rok, sva ocenéni pievzali na slavnostnim ceremonialu v Bruselu,
kde se m¢li moznost setkat také s piekladateli z DGT a seznamit se s jejich praci. Pro
mnohé z téchto mladych lidi bylo vitézstvi ¢i ¢estné uznani v soutézi Juvenes Tran-
slatores impulsem, ktery je nasméroval na drahu profesionalniho prekladatele. Mezi
99 Ceskymi soutézicimi se vitézkou stala Markéta Sahanova z ¢eskobudé&jovického
gymnazia Jirovcova, které obhajilo své lonské vitézstvi.!!

Jan Faber
Pracovnik Mistni kanceldie DGT v Ceské republice

10 https://ec.europa.eu/info/education/skills-and-qualifications/develop-your-skills/language-skills/ju-
venes-translatores_cs

11 https://ceskobudejovicky.denik.cz/zpravy_region/nejlepsi-ceska-prekladatelka-je-z-budejo-
vic-20190219.html
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VYROCNI CENA FIPLV
PRO PROF. PHDR. JITKU RADIMSKOU, DR.

JANA KRALOVA

Na navrh Kruhu modernich filologti udélila Mezinarodni federace ucitela zivych jazykd
(Fédération Internationale des Professeurs de Langues Vivantes, FIPLV, zal. 1931
v Parizi) prof. PhDr. Jitce Radimské, Dr., z Ustavu romanistiky FF JU celosvétové
uznavané ocenéni ,,FIPLV International Award®, a to za mimoradny a ojedinély pfinos
k jazykové vyuce a vyzkumu a za podporu dalsich ucitelt a akademickych pracovnika.
Prislusny diplom prevzala prof. Radimska 29. 11. 2019 béhem celorepublikového
setkani ¢lent Kruhu modernich filologi (KMF), védecké spolecnosti spadajici pod
Radu védeckych spole¢nosti AV CR, v Praze ve Sporkové palaci v Hybernské ulici.
Ocenéni predala prof. Radimské predsedkyné KMF prof. PhDr. Jana Kralova, CSc.,
a ke gratulaci se kromé celé fady kolegti i byvalych studentli prof. Radimské ptipo-
jila také Héléne Buisson, atasé pro francouzsky jazyk z Velvyslanectvi Francouzské
republiky v CR v Praze; PhDr. Olga Nadvornikové, Ph.D., predsedkyné spolku
Gallica — sdruzeni vysokoskolskych vyucujicich francouzstiny; Mgr. Sylva Novakova,
Ph.D., predsedkyné Sdruzeni ucitelt francouzstiny — SUF; doc. PhDr. Jiti Burianek,
CSc., mistopfedseda Rady védeckych spole¢nosti CR pro oblast spolecenskych véd,
a doc. PhDr. Ondrej Pesek, Ph.D., dékan Filozofické fakulty JU.

Profesorka Jitka Radimsk4 ptisobila jako u¢itelka na gymnéziu v Ceském Krumlove,
po r. 1989 vybudovala na Jiho¢eské univerzité vyznamné a uznavané romanistické pra-
covisté — Ustav romanistiky FF JU, v jehoz &ele dlouh4 1éta piisobila. Ve svém profesnim
zivoté se i nadale vénuje vyuce a vyzkumu v oblasti frankofonni literatury a je velkou
oporou mladym védeckym pracovniktim a doktorandim, ktefi u ni vzdy maji dvere
oteviené. Vysoce cené€né je rovnéZz pusobeni prof. Radimské jako predsedkyné asociace
vysokoskolskych pedagogii francouzstiny Gallica v letech 2002—-2006 a zejména jako
predsedkyné Kruhu modernich filologti v letech 2008—2011, kdy vyrazné ptisp€la
k oZiveni zajmu o tuto organizaci zejména mezi kolegy z mladsi a stfedni generace
i studenty. Neni tedy nahodou, Ze na jeji praci navazuje velmi aktivni Filologicky klub,
piisobici pii Jiho¢eské univerzité v Ceskych Bud&jovicich, ktery se zaméfuje na popu-
larizaci filologickych védni disciplin mezi studenty a na rozsifovani zajmu o aktualni
vyzkumné problémy napfi¢ jednotlivymi disciplinami.

Jana Krdlovd
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7 fiplv

International Federation of Language Teacher Associations
Fédération Internationale des Professeurs de Langues Vivantes

FIPLV International Award
Certificate of Honour 2018

presented to

Prof. Jitka Radimska

for her distinguished and outstanding contribution to language teaching and research,
particularly in relation to French, as well as her support for other teachers and academics

on the recommendation of the FIPLV Member Association

Kruh Modernich Filologt (KMF)

(Czech Modern Language Association)

Place: London, United Kingdom Date: 15 November 2019

Professor Terry Lamb
FIPLV Vice President
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V.
Prehled prednaskové ¢innosti KMF
vroce 2019






PRAHA
26. 2.2019
8.3.2019

23.3.2019
24.5.2019

Kroutilova, K.: Zpracovani osobnich zajmen v némeckych slovnicich
a gramatikach

Hoskovec, T.: Terminologie z pohledu lingvistického

Mracek, D.: Preklad a tlumoceni jako paté fecova dovednost
Sladkova, M.: Francouzstina a ital$tina — shody a rozdily nejen

z hlediska pragmalingvistiky

10.-11. 10. 2019 Seminar celostni filologie:

29. 11. 2019

Hoskovec, T.: Principy celostni filologie

Pokorny, M.: Pieklad a vyklad textu

Pesek, O.: Tematicka struktura textu a jeji pocitacové zpracovani
Hoskovec, T.: Obsahovy rozbor Machova Maje

Hoskovec, T.: Obsahovy rozbor Machova Mije II

Riha, J.: Individualni styl a ver$ova technika

Charvatova, A.: Preklad literarniho textu a problém variant SpanélStiny
Volin, J.: Vyznam v jazykovych jednotkach z pohledu fonetického
Manek, B.: Pocatky ceské kritiky prekladli anglickych dramat

v 19. stoleti

HRADEC KRALOVE

28.3.2019  Pilny, O.: “Ulster Says No” Again? David Irelands Cyprus Avenue,
Cliché, and Brexit

9.4.2019 Hoskovec, T.: Karl Biihler aneb znovuobjevovani teorie jazyka

13.12. 2019 Manek, B.: Prvni kriticka hodnoceni ¢eskych prekladd Byronovy poezie

OSTRAVA

27.4.2019  Policka, A.: Sociolingvisticky vyzkum slangu francouzské mladeze

24.9.2019  Dontcheva-Navratilova, O.: A genre-based approach to academic
writing: models, variation and creativity

22.10. 2019 Filip, H.: Suspicious Minds: Genericity with epistemic effects

CESKE BUDEJOVICE

10. 1. 2019  Jatner, T.: Discourses of Science: véda a literarni imaginace
ve viktorianské dobé

28.3.2019  Pesek, O.: Textové téma optikou komputa¢nich metod

4.4.2019 Krivancova, M.: Rekonstrukce obrazu svéta ve frazeologii jakoZto
vyseku jazykového obrazu svéta

9.5.2019 Grubhoffer, V.: Knihovna jako odraz duse a doby. Italska knizni
sbirka Marie Ernestiny z Eggenbergu

10. 10. 2019 Janecka, M.: Kompenzace verbalniho deficitu pomoci gest: vyzkum
pacientt s afazii

14. 11. 2019 Bauer, M.: Filmy podle pr6z Milana Kundery

12.12.2019 Hoskovec, T.: Karl Biihler, teorie jazyka mezi sémiologii

a psychologii
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